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| caso Artavia Murillo y otros (“fertilizacion in

vitro”) vs. Costa Rica (en adelante, caso Artavia

Murillo), resuelto por la Corte Interamericana

de Derechos Humanos (en adelante, Corte IDH)
en 2012, constituye un hito juridico en la historia
del reconocimiento de los derechos sexuales y
reproductivos en la region. La sentencia aborda
la interpretacién del articulo 4.1 de la Convencién
Americana de Derechos Humanos (CADH) sobre la
proteccion del derecho a la vida y constituye, hoy
en dia, un fuerte estdndar de derecho internacional
de los derechos humanos. Este articulo analiza el
impacto de dicha sentencia en los cambios legales
relacionados con el aborto en América Latina y el
Caribe durante la década comprendida entre 2012
y 2022. Para ello, el articulo se enfoca en 5 paises
especificos: Chile, Argentina, México, Ecuador y
Colombia. A través de un analisis detallado, se
examina céoémo la sentencia fue utilizada para
promover cambios en las legislaciones sobre aborto
y los efectos simbdlicos que generd en los procesos
de movilizacion legal y social.
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RESUMEN EJECUTIVO

EL CASO ARTAVIA MURILLO Y OTROS (“FERTILIZACION
IN'VITRO™) V/S. COSTA RICA

El caso Artavia Murillo se origina en la prohibiciéon de la fertilizacion in vitro
(FIvV) en Costa Rica, establecida por la Corte Suprema de Justicia de ese
pais en el afo 2000. Esta prohibicion fue impugnada ante la Comision
Interamericanade DerechosHumanos (CIDH) y posteriormentellevada ante
la Corte Interamericana de Derechos Humanos (Corte IDH). En su sentencia,
la Corte IDH realizd una interpretacion terminoldgica, sistematica, histérica
y evolutiva del articulo 4.1 de la Convenciéon Americana sobre Derechos
Humanos (CADH), concluyendo que la proteccién del derecho a la vida no
es absoluta desde la concepcidn, sino gradual e incremental conforme
el desarrollo del embridon y a partir de su implantacion en el Utero. Esta
interpretacion representd un avance significativo en la jurisprudencia
internacional existente en la materia, ya que hasta ese momento no se
habia reconocido la proteccion a la vida en estos términos. El antecedente
inmediato, el caso Baby Boy vs. Estados Unidos, resuelto por la Comisiéon
Interamericana de Derechos Humanos, no habia dado tal paso.

METODOLOGIA DEL DOCUMENTO

El presente trabajo adoptd un enfoque cualitativo, abarcando cinco paises
gue experimentaron cambios legales significativos en torno al aborto
desde el dictado de la sentencia Artavia Murillo. Para analizar el impacto,
consideramos tanto los efectos directos del fallo como los indirectos.
Los efectos directos se refieren a los cambios materiales inmediatos y
especificos que resultaron de la sentencia, tales como las modificaciones
legislativas o el cumplimiento de la parte dispositiva de las sentencias
judiciales. Por otro lado, los efectos indirectos incluyen cambios en la
percepcion social, la movilizaciéon legal y las dinamicas politicasy culturales
gue se generaron a partir de una sentencia.

Para investigar el fendmeno y sistematizar los resultados, identificamos
tres tipos de agentes clave en cada pais: (1) promotores del cambio legal,
gue incluyen activistas, organizaciones de la sociedad civil y legisladores;
(2) agentes externosintervinientes, tales como organismos internacionales
y tribunales regionales; y (3) érganos de decision del cambio legal,
especificamente, las altas cortes o los congresos nacionales.




HALLAZGOS

La informacion recolectada
se sistematizo para
identificar, caracterizar y
tipificar los cambios legales
y su relaciéon directa e
indirecta con la sentencia.
Los principales resultados se
exponen a continuacion:

AGENTES EXTERNOS
INTERVINIENTES

Total de Agentes

414
EN CINCO PAISES

Menciones al Caso
Artavia Murillo

96
20% DE LAS INTERVENCIONES

En contra del aborto

31

‘ Argumentos Clave
Jurisprudencia no vinculante
en sus paises.

= Mayor proteccioén al embrién
e . . .
desde la legislacion nacional.

PROMOTORES
DEL CAMBIO LEGAL

CHILE Y ARGENTINA

A' Promotores
‘ Presidentes de ambos paises.

-1 | Accién
Proyectos de ley enviados para despenalizar el aborto.

Referencia al caso Artavia Murillo: No hubo mencion explicita.

MEXICO

:h'-?ﬁ: Promotor
1l | Procuraduria ante la Suprema Corte de Justicia.

== Accion

== Demanda de constitucionalidad presentada ante la corte.
Referencia al caso Artavia Murillo: No hubo mencion explicita.

COLOMBIA Y ECUADOR

\ Promotores
aaa Organizaciones de la sociedad civil.

Accién

Colombia: Demanda de inconstitucionalidad unificada por
Movimiento Causa Justa.

Ecuador: 5 de 7 demandas citaron el caso Artavia Murillo
para argumentar proteccion gradual de la vida.

Importancia del caso Artavia Murillo: Fuente juridica clave
para demandas de inconstitucionalidad.

A favor del aborto

— 69

Argumentos Clave
o | ‘ . .
20 mencionaron proteccion gradual

de la vida.

14 sostuvieron que el feto
no es un titular de derechos.

19 incluyeron derechos de las mujeres
en la ponderacién de valores.

ORGANOS DE DECISION

] - | MEX|DU COLOMBIA cortes Constitucionales

Y EUUADUR México: Proteccion de la vida Gl
no es absoluta; se declara
inconstitucional el delito de aborto.

Colombia: Se despenaliza

CHILE Nivel de cambio

Y ARGENTINA Legislativo.

Referencia al caso Artavia
Murillo: No se determiné el
alcance interpretativo exacto.

el aborto hasta la semana 24.

Ecuador: Corte Constitucional
aplica el caso Artavia Muirillo a

situaciones de violencia sexual.
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RESUMEN EJECUTIVO

PROMOTORES DEL CAMBIO LEGAL

En Chile y Argentina, los promotores del cambio legal fueron los
presidentes de los respectivos paises, quienes enviaron un proyecto de ley
para despenalizar el aborto. Por su parte, en México, el promotor legal fue
la procuraduria ante la Suprema Corte de Justicia de México, que interpuso
una demanda de constitucionalidad ante la alta corte. En ningun caso
hubo mencién expresa al caso Artavia Murillo.

En cambio, en Colombia y Ecuador, los promotores del cambio legal
fueron las organizaciones de la sociedad civil, a partir de la interposicidn
de demandas de inconstitucionalidad contra la norma que codificaba el
delito en el Cédigo Penal y contra la interpretacion de la causal violacion,
respectivamente. En todos los casos, la sentencia del caso Artavia
Murillo sirvié como fuente juridica de gran importancia para fundar la
pretension de inconstitucionalidad. En particular, 5 de las 7 demandas
de inconstitucionalidad promovidas en Ecuador utilizaron el precedente
para argumentar que la proteccién del derecho a la vida no debia ser
absoluta, sino gradual e incremental conforme el desarrollo del feto, y que
esta proteccidon debia considerar también los derechos de las mujeres. En
Colombia, el Movimiento Causa Justa logré la unificacion de la demanda
de inconstitucionalidad. En su escrito, las activistas argumentaron que
la interpretacion de la proteccion del derecho a la vida brindada por la
Corte IDH supuso un cambio en la significacion material de la Constitucion
Politica del pais.

AGENTES EXTERNOS INTERVINIENTES

Por otro lado, los agentes externos se presentaron como expositores ante
los congresos nacionales en Chile y Argentina, y como amicus curiae ante
las altas cortes en los restantes paises. A nivel cuantitativo, se observé
que, de los 474 agentes externos intervinientes en los cinco paises, 96
hicieron mencionaron expresamente al caso Artavia Murillo, es decir, el
20% del total de las intervenciones. Entre ellos, 65 utilizaron el caso para
fundar su pretensiéon a favor del aborto, mientras que el resto lo hizo para
pronunciarse en contra.

En favor de la despenalizacion del aborto, las activistas utilizaron el caso,
principalmente, para elaborar los siguientes argumentos: 20 lo emplearon
para argumentar que la protecciéon de la vida en gestacion no es absoluta,
sino gradual e incremental conforme el desarrollo del embrién; 4 para



mostrar distintos niveles de proteccidon fetal; 14 para sostener que el
feto no es un titular de derechos; 19 para incluir los derechos de las
mujeres en la ponderacion de valores o intereses en juego, entre ellas,
4 para enfatizar en la importancia de considerar el derecho a la salud
de las mujeres; y 4 para resaltar la relevancia de esta jurisprudencia
internacional en el debate sobre aborto.

En contra de la despenalizacion del aborto, la interpretacion mayoritaria
se inclind por fundamentar que el caso no resultaba aplicable al
debate de aborto, que la jurisprudencia no resultaba vinculante en sus
respectivos paises, que la interpretacion de la Corte IDH no era dbice
para otorgar mayor proteccion al embrion desde la legislacion nacional
y que la proteccidon de la vida “gradual o incremental” no podia implicar
desproteccion.

ORGANOS DE DECISION

Los d6rganos encargados de decidir sobre la despenalizacion del
aborto hicieron lugar a la peticion en cada caso, y si bien algunos de
ellos utilizaron la sentencia Artavia Murillo en sus fundamentos, no
lo hicieron de forma uniforme. En los casos de Chile y Argentina, por
haber operado el cambio a nivel legislativo, no fue posible determinar
con precision el alcance interpretativo que otorgaron los congresos
nacionales al precedente. No obstante, en México, Colombia y Ecuador,
las altas cortes hicieron referencia explicita al caso.

En Ecuador, la Corte Constitucional reconocio la proteccion a la vida
como un derecho constitucional desde la concepcién y, con cita
general al caso Artavia Murillo, concluyd que este resultaba aplicable
a la situacion de las mujeres victimas de violencia sexual. En México,
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion indicd que la protecciéon del
derechoalavidanoesabsoluta,sinogradual eincremental, permitiendo
excepciones a dicha proteccion. Al considerar que la interrupcion legal
del embarazo resultaba una excepcidn en esos términos, optd por
declarar la inconstitucional del delito de aborto.

En Colombia, la Corte Constitucional hizo referencia al estdandar de
proteccidon gradual e incremental a la vida esbozado en la sentencia
del caso Artavia Murillo, y lo utilizd para despenalizar la interrupcion del
embarazo hasta la semana 24 de gestacion, considerando este limite
como un éptimo constitucional.
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RESUMEN EJECUTIVO

CONCLUSIONES

ESTA INVESTIGACION DEMUESTRA LA RELEVANCIA DE LA SENTENCIA
DEL CASO ARTAVIA MURILLO EN LA PRUMUCIUN I]E LOS DERECHUS

SEXUALES Y REPRODUCTIVOS Y DE LA JUSTICIA HEPRUDUCTIVA

EN AMERICA LATINA, DESTACANDO LA INFLUENCIA DELOS EFEGTUS

SIMBOLICOS DE LA DECISION JUDICIAL ENLA MU\IILIZACIUN LEGAL

Y EL CAMBIO SOCIAL.

EN PARTICULAR, LA SENTENCIA HA TENIDU UN IMPACTU PRUFUNDU
Y PERSISTENTE EN LAS REFORMAS LEGALES 1] ABURT[] EN AMERICA .
LATINA. SU INTERPRETACION DEL ARTICULU 4.1 I]E LACONVENCION

AMERICANA DE DERECHOS HUMANOS —QUE ESTABLECE LA
PROTECCION GRADUAL DEL DERECHO A LA VIDA A PARTIR
DE LA IMPLANTACIGN DEL EMBRIGN— HA FACILITADO LA

ARGUMENTACION A FAVOR DE LA DESPENALIZACION DEL ABORTU'”"*

EN VARIOS PAISES DE LA REGION.

LOS HALLAZGOS DE ESTE ESTUDIO SUGIEREN QUE LA SENTENCIA
HA CONTRIBUIDO SIGNIFICATIVAMENTE A UN CAMBIO CULTURAL
Y LEGAL EN LA REGION, PROMOVIENDO UNA MAYOR PROTECCION
DE LOS DERECHOS SEXUALES Y REPRODUCTIVOS, Y CREANDO

UN AMBIENTE MAS FAVORABLE PARA EL DEBATE DE ABORTO Y
SU DESPENALIZACION. POR ULTIMO, ESTE TRABAJO RESALTA LA
IMPORTANCIA DE LAS DECISIONES JUDICIALES EN LA PROMOCION
DE LOS DERECHOS HUMANOS Y EL PAPEL CRUCIAL DE LA
JURISPRUDENCIA INTERNACIONAL EN LA CONFIGURACION DE LAS
POLITICAS NACIONALES SOBRE DERECHOS REPRODUCTIVOS.

@ w
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| caso Artavia Murillo y otros (“fertilizacion in

vitro”) vs. Costa Rica (2012) (en adelante, Artavia

Murillo), el primero de derechos reproductivos

ante la Corte Interamericana de Derechos
Humanos (en adelante, Corte IDH),! marcé un hito en
el debate en torno a la interpretacion del articulo 4.1
de la Convencion Americana de Derechos Humanos
sobre el alcance de la proteccion del derecho a la
vida.? Dicha sentencia ha sido referenciada en gran
parte de los procesos judiciales en altas cortes y
tramites legislativos sobre aborto en paises América
Latina y el Caribe. En la presente investigacion
realizamos un analisis del impacto de la sentencia,
con el fin de conocer coémo fue utilizada en los
diferentes escenarios de reforma legal en torno
al aborto. En concreto, buscamos responder la
siguiente pregunta de investigacién: ;cual fue el
impacto de la sentencia Artavia Murillo en cambios
legales sobre aborto en altas cortes o tramites
legislativos desde el 2012 hasta el 20227

'Julie Diane Recinos, Los derechos sexuales y reproductivos: estandares
del Sistema Interamericano de Derechos Humanos (México: Comisién
Nacional de Derechos Humanos, 2013).

2Julieta Lemaitre y Rachel Sieder, «The Moderating Influence of
International Courts on Social Movements», Health and Human Rights 19,
n.o1(2017): 149-60.
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INTRODUCCION

Abordamos el impacto del caso siguiendo la literatura de impacto de
las sentencias judiciales de César Rodriguez Garavito y Diana Rodriguez
Franco,® desarrollado en varios de sus escritos en torno a decisiones
judiciales de la Corte Constitucional de Colombia. Asi, indagamos en
los efectos simbdlicos de la sentencia en procesos de cambio legal del
aborto en 5 paises de América Latina y el Caribe, desde la publicacion de
la sentencia hasta el ano 2022. A través de un estudio cualitativo de cada
caso individual,* recolectamos, procesamos y analizamos informacion para
identificar, caracterizar y tipificar los cambios en las formas de interpretar el
problema social del aborto? en tanto problema juridico, y las modificaciones
en el lenguaje del problema social en términos de derechos humanos, tal
como fue concebido por la Corte Interamericana de Derechos Humanos.

Especificamente, indagamos sobre los efectos simbdlicos de la sentencia
en Chile, Argentina, México, Ecuador y Colombia, porque rednen dos
caracteristicas principales: (1) son paises en los que han tenido lugar
reformas legales en materia de aborto desde el 2012 hasta el 2022; y (2)

“César Rodriguez Garavito y Diana Rodriguez Franco, Cortes y cambio social. Cémo la Corte
Constitucional transformo el desplazamiento forzado en Colombia (Bogota: DeJusticia, 2010).

“John W. Creswell, «Five qualitative approaches to inquiry», en Qualitative inquiry & research design.
Choosing among five approaches, de John W. Creswell (Los Angeles: Sage, 2007), 69-110; Robert E.
Stake, «Qualitative case studies», en Strategies of qualitative inquiry, ed. Norman K. Denziny Yvonna S.
Lincoln (Los Angeles: Sage, 2008), 119-50; Robert K. Yin, Case study research. Design and methods (Los
Angeles: Sage, 2009).
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son paises donde los jueces, el poder legislativo o las partes intervinientes
hicieron referencia expresa al caso Artavia Murillo. De los 5 paises se
realizd un analisis enfocado en tres tipos de agentes que participaron en
la movilizacién legal: (1) agentes promotores del cambio legal, (2) agentes
externos intervinientes, y (3) érganos de decision del cambio legal (alta
corte o congreso). Posteriormente, se sistematizd la informacion, lo que
permiti® generar datos para identificar cual fue el impacto, encontrar
similitudes y diferencias en la utilizacion y, finalmente, concluir el alcance
de la sentencia.

Este trabajo de investigacion busca contribuir al trabajo de las
abogadas y activistas que forman parte de la Red Juridica del Consorcio
Latinoamericano Contra el Aborto Inseguro (CLACAI), en la medida en
que presenta una muestra significativa del impacto de Artavia Murillo
que servird para el diseno, planeacion o ejecucion de estrategias juridicas
ante altas cortes, o de incidencia ante los poderes legislativos, para lograr
la despenalizacion y legalizacion del aborto en toda Ameérica Latina y el
Caribe. También ofrece un estudio sistematico que posibilita una lectura
mas completa del alcance de la mencionada sentencia y de sus matices en
el impacto de la movilizacién legal en torno al aborto en la region.

El presente documento esta divido en cinco partes. En la primera parte,
se realiza un analisis de los antecedentes en el Sistema Interamericano
de Derechos Humanos del caso Artavia Murillo. En la segunda, se
hace referencia al marco tedrico sobre el impacto de las decisiones
judiciales. Seguidamente, se desarrolla el disefio metodolégico de la
investigacion. En la cuarta parte, se muestran los hallazgos encontrados
diferenciados por agentes promotores del cambio, agentes externos
intervinientes y tomadores de decisiones. En la ultima parte, se esbozan
las conclusiones generales.
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DESARROLLO

7,
L
—
=
Ll
s
Ll
(e
L]
h
—_—
=T

N la concepcion de los derechos sexuales y

reproductivos como derechos humanos,” la

sentencia del caso Artavia Murillo forma parte de

un conjunto Mas amplio de casos resueltos en el
Sistema Interamericano de Derechos Humanos (en
adelante, sIDH) sobre derechos humanos de las mujeres,
derechos reproductivos Yy justicia reproductiva.®
Concretamente, trabajos de investigacion previos
ubicanalcaso Artavia Murilloentre loscasosen losqueel
SIDH tuvo una mirada comprensiva de los desafios que
enfrenta la implementaciéon del derecho a la salud
reproductiva de las mujeres,” tales como el caso
Maria Mamérita Mestanza Chavez vs. Perd (2003)
—un precedente relevante sobre discriminacion en
materia de salud reproductiva—, y el caso Paulina
del Carmen Ramirez Jacinto vs. México (2007) —
relevante caso sobre aborto, violencia sexual y
servicios de salud. Ademas, el caso Artavia Murillo
es un precedente relevante sobre no discriminacion,
estereotipos de género y salud reproductiva. De
acuerdo con Lemaitre y Sieder, junto con el caso
Atala Riffo y Nifas vs. Chile (2011) —un precedente
significativo sobre custodia parental que involucré a
unamama lesbiana-, elcasoArtavia Murilloesunode
los dos casos de derechos sexuales y reproductivos

> Rebecca J. Cook, Bernard M. Dickens, y Mahmoud F. Fathalla, Salud
reproductiva y derechos humanos. Integracion de la medicina, la ética y
el derecho (Bogota: Profamilia, 2003).

¢ Teresinha Teles Pires, «Procreative autonomy, gender equality and
right to life: the decision of the Inter-American Court of Human Rights in
Artavia Murillo v. Costa Rica», Revista Direito GV 13, n.o 3 (2017): 1007-28;
Siddharta Legale, Raisa Ribeiro, y Priscila Silva Fonseca, «O aborto no
sistema interamericano de direitos humanos: contribui¢cdes feministas»,
Revista de Investigag¢des Constitucionais 9, n.o 1(2021): 103-55; Bernard
Duhaime y Nancy R. Tapias Torrado, «The Inter-American System’s
Recent Contributions to the Development of Women's Human Rights
Standards», Revue Quebecoise de Droit International, n.o 35 (2022):
211-46; Rosario Grima Algora, «Advancing Reproductive Justice in Latin
America through a Transitional Justice Lens», Michigan Journal of
Gender & Law 28, n.o 2 (2022): 155-94.

7 Ciara O'Connell, «Litigating Reproductive Health Rights In The Inter-
American System: What Does A Winning Case Look Like?», Health

and Human Rights Journal 16, n.o 2 (2014): 116-28; Ciara O’Connell,
«Engendering reproductive rights in the Inter-American system», Gender,
Sexuality and Social Justice: What's Law Got to Do with It?, 2016, 58-65;
Ciara O'Connell, «\Women's Rights and the Inter-American System», en
International Human Rights of Women, ed. N Reilly (Springer, 2019), 139-53.



gue completd “todo el proceso de los tribunales nacionales hasta la Corte
IDH, y muestra claramente la trayectoria desde la jurisdicciéon interna hasta
el sistema regional derechos humanos, y viceversa”.®

En materia de derechos reproductivos, derecho a la vida y aborto, un
antecedente relevante y decisivo respecto del fallo Artavia Murillo es Baby
Boyvs. Estados Unidos.? EI19 de enerode 1977 Christian Whitey Gary Potter
interpusieron ante la Comision Interamericana de Derechos Humanos (en
adelante, CIDH) una peticion contra el gobierno de los Estados Unidos y el
Estado de Massachusetts, que fue firmada por Gary Potter, presidente de
Catholics for Christian Political Action.®" En la peticién se adujo que Baby
Boy (asi fue denominada la victima) resultd muerta por un proceso de
aborto ejecutado por el Dr. Kenneth Edelin y en violacién al “derecho a la
vida", reconocido por la Declaracion Americana de los Derechosy Deberes
del Hombre (en adelante, Declaracion) en los articulos 1, 2, 7 y 11, y por
la Convencidon Americana de Derechos Humanos (en adelante, CADH).””
El 17 de diciembre 1976, la Corte de Massachusetts anuld la condena por
homicidio del Dr. Edelin y lo absolvid. Los peticionantes arguyeron que
esto puso al Estado de Massachusetts en violacion del derecho a la vida.

La CIDH se pronuncié el 6 de marzo de 1981. Sobre el derecho a la vida,
la CIDH interpuso un analisis de la historia legislativa de la Declaracion,
recordando que el Comité Juridico habia formulado el proyecto de
la Declaracion para que fuera estudiado en la Novena Conferencia
Internacional de la Organizacién de los Estados Americanos (en adelante,
OEA) de 1948, en Bogota. El proyecto original del Comité Juridico preveia
el reconocimiento de “la vida desde el momento de la concepcion”.
Luego se conformd un grupo de trabajo para que estudiara el proyecto
y preparara otro documento. Este nuevo grupo sometié un nuevo texto
preliminar®con cambios sustanciales al propuesto por el Comité Juridico,
en el que se reconocia el derecho a la vida de todo ser humano y se excluia
“desde la concepcion”* Sobre el nuevo texto preliminar, la CIDH sefald:

& Lemaitre y Sieder, «The Moderating Influence of International Courts on Social Movements», 150.

9 Legale, Ribeiro, y Fonseca, «O aborto no sistema interamericano de direitos humanos: contribuicdes
feministas»; Duhaime y Tapias Torrado, «The Inter-American System’s Recent Contributions to the
Development of Women's Human Rights Standards».

'© Comisién Interamericana de Derechos Humanos. Baby Boy vs. Estados Unidos (CIDH 1981).

Otros actores solicitaron ser tenidos como parte de la peticién ante la CIDH,
entre ellos un Obispo y Lawyers for Life.

2 Comision Interamericana de Derechos Humanos. Baby Boy vs. Estados Unidos.
' Comision Interamericana de Derechos Humanos. Baby Boy vs. Estados Unidos.
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|. ANTECEDENTES

“(e)n relacién con el derecho a la vida, la definicién dada en el Proyecto
del Comité Juridico era incompatible con las leyes que rigen la pena
capital y aborto en la mayoria de los Estados americanos. En efecto, la
aceptacién de este concepto absoluto [...] habria implicado la derogacidén
de los articulos de los codigos penales que regian en 1948 en muchos
paises, porque dichos articulos excluian la sancién penal por el crimen
de aborto si se lo ejecutaba en uno o mas de los siguientes casos: A)
cuando es necesario para salvar la vida de la madre; B) para interrumpir
la gravidez de una victima de estupro; C) para proteger el honor de una
mujer honrada; D) para prevenir la transmision al feto de una enfermedad
hereditaria o contagiosay, E) por angustia econémica [..]"."* Finalmente, el
articulo 1de la Declaracion protege la vida humana y excluye la proteccion
desde el momento de la concepcién.

Asimismo, la CIDH entendid que, desde que se invoca la CADH, es necesario
considerar “los motivos que prevalecieron en la Conferencia de San José
al adoptarse el derecho a la vida"'® El Consejo de la OEA encomendo a la
Comisidongueestudiarael Proyectode Convenciéon preparadoporelConsejo
Interamericano de Jurisconsultos —que establecia la proteccién de la vida
“desde el momento de la concepcidén’-, y elaborara uno definitivo para
presentarlo como documento de trabajo en la Conferencia de San José. La
Comision refiere que “(p)ara conciliar los puntos de vista [..] la CIDH volvié a
redactar el articulo y decidié por mayoria de votos introducir, antes de ese
concepto, las palabras ‘en general™. Ese arreglo fue el origen del texto del
articulo 2.1: “Toda persona tiene el derecho a que se respete su vida. Este
derecho estard protegido por la ley, en general, desde el momento de la
concepcion”” Luego, agregd que “(a) la luz de los antecedentes expuestos
gueda en claro que la interpretacion que adjudican los peticionarios de la
definicion del derecho a la vida formulada por la Convencién Americana
es incorrecta. La adicion de la frase ‘en general, desde el momento
de la concepcidn’ no significa que quienes formularon la Convencidn
tuviesen la intencién de modificar el concepto de derecho a la vida que
prevalecié en Bogota, cuando aprobaron la Declaracion Americana. Las

“ Comision Interamericana de Derechos Humanos. Baby Boy vs. Estados Unidos.

> Comision Interamericana de Derechos Humanos. Baby Boy vs. Estados Unidos nimero 19.e, f.
6 Comision Interamericana de Derechos Humanos. Baby Boy vs. Estados Unidos numero 20.

7 Comisién Interamericana de Derechos Humanos. Baby Boy vs. Estados Unidos nimero 25.
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implicaciones juridicas de la clausula ‘en general, desde el momento de
la concepcidon’ son substancialmente diferentes de las de la cldusula mas
corta ‘desde el momento de la concepcién’, que aparece repetida muchas
veces en el documento de los peticionarios”.’®

Por estas razones, la CIDH resolvid que la decision de la Corte de
Massachusetts de absolver al médico practicante del aborto no viold el
derecho a la vida.

Concretamente, el caso Artavia Murillo trata sobre la fertilizacion in
vitro (en adelante, FIv) en Costa Rica. En 1995, el Ministerio de Salud de
Costa Rica aprobd un decreto que regulaba la FIv. Hermes Navarro del
Valle, asesor legal de la Conferencia Episcopal Catdlica de Costa Rica,
cuestiond esta regulacion ante la Corte Suprema de Costa Rica.” El 15 de
marzo del 2000, la Sala Constitucional de la Corte Suprema de Costa Rica
declard inconstitucional el Decreto 24029-S de regulacién de acceso a las
técnicas de reproduccion asistida y sostuvo que ni un decreto del poder
gjecutivo ni ninguna legislacion puede restringir derechos y libertades
fundamentales. Especificamente, sostuvo que las practicas de fertilizacion
in vitro atentan contra la vida y la dignidad del ser humano,?® que “en
cuanto ha sido concebida, una persona es persona y estamos ante un ser
Vivo, con derecho a ser protegido por el ordenamiento juridico”;?' respecto
del articulo 4.1. de la CADH, considerd que “[e]ste instrumento internacional
[.] tutela el derecho [a la vida] a partir del momento de la concepcién”.??
En el ano 2001, un grupo de familias costarricenses llevaron el caso ante
la CIDH, que lo admitid en el aflo 2004, y finalmente adoptd un informe
sobre el fondo en el aflo 2010. Como sefalan Lemaitre y Sieder,?* aunque
Costa Rica aceptd la decision, nunca cumplié las medidas reparatorias.
Asi, el caso fue llevado ante la Corte IDH en 2011, donde se volvié un caso
relevante tanto para los sectores conservadores como para los sectores
feministas, que también presentaron amicus curiae. De los 39 amicus, 16
fueron de corte conservador y 13 de corte feminista.

'8 Comision Interamericana de Derechos Humanos. Baby Boy vs. Estados Unidos ndmero 30.

9 Corte Interamericana de Derechos Humanos. Artavia Murillo y otros (“fertilizacién in vitro”)
vs. Costa Rica parrafo 72.

20 Corte Interamericana de Derechos Humanos. Artavia Murillo y otros (“fertilizacion in vitro”)
vs. Costa Rica parrafo 72.

2 Corte Interamericana de Derechos Humanos. Artavia Murillo y otros (“fertilizacion in vitro”)
vs. Costa Rica parrafo 74.

22 Corte Interamericana de Derechos Humanos. Artavia Murillo y otros (“fertilizacién in vitro”)
vs. Costa Rica parrafo 75.

» Lemaitre y Sieder, «The Moderating Influence of International Courts on Social Movements».
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|. ANTECEDENTES

La Corte IDH resolvid el caso el 28 de noviembre de 2012, entendiendo el
art. 4.1. de la cCADH de acuerdo con diferentes métodos de interpretacion:
terminoldgica, sistematica, histdrica y evolutiva. Estos diferentes métodos
de interpretacion le permitieron a la Corte IDH llegar a las siguientes
conclusiones coincidentes. En primer lugar, la Corte IDH entendid que,
de acuerdo con un sentido corriente de los términos, no existe acuerdo
cientifico, bioldgico, médico, ético, filoséfico ni religioso en relacién con el
comienzode lavida.?* Enrelaciéon conla concepcion,sostuvo que la prueba
cientifica aportada por las partes coincide en diferenciar el momento de
la fecundacion y el de la implantacion, y que “el término ‘concepcién’ no
puede ser comprendido como un momento o proceso excluyente del
cuerpo de la mujer, dado que un embrién no tiene ninguna posibilidad de
supervivencia si la implantaciéon no sucede”.?® Por esta razon, la Corte IDH
entendié que el término “concepcion” hacia referencia a la implantacionyy,
por tanto, no podia aplicarse el articulo 4 de la CADH antes de tal evento.?®

En segundo lugar, a partir de una interpretacidon sistematica e
histdrica del derecho internacional de los derechos humanos, la Corte
IDH concluyé que no es procedente otorgarle estatus de persona al
embrién,?” y sostuvo que ni de los articulos 4 de la CADH, ni del articulo
3 de la Declaracion, ni del articulo 6 del Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos, ni de la Convencidn de los Derechos del Nifo, ni de la
Declaracion de los Derechos del Nifio, “ni de ninguno de estos tratados es
posible sustentar que el embridn pueda ser considerado persona en los
términos del articulo 4 de la Convencién. Tampoco es posible desprender
dicha conclusion de los trabajos preparatorios o de una interpretacion
sistematica de los derechos consagrados en la Convencién Americana o
en la Declaracion Americana”.?®

En tercer lugar, de acuerdo con una interpretacion evolutiva, la Corte
IDH considerd que los Estados que permiten la FIV tuvieron una practica
generalizada “asociada al principio de proteccién gradual e incremental

2 Corte Interamericana de Derechos Humanos. Artavia Murillo y otros (“fertilizacion in vitro”) vs. Costa Rica parrafo 184.

%> Corte Interamericana de Derechos Humanos. Artavia Murillo y otros (“fertilizacion in vitro”) vs. Costa Rica parrafos 184-185.

1

27 Corte Interamericana de Derechos Humanos. Artavia Murillo y otros (“fertilizacién in vitro”) vs. Costa Rica parrafo 223.

)

)
% Corte Interamericana de Derechos Humanos. Artavia Murillo y otros (“fertilizacién in vitro”) vs. Costa Rica parrafo 189.
28 Corte Interamericana de Derechos Humanos. Artavia Murillo y otros (“fertilizacion in vitro”) vs. Costa Rica parrafo 244.
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-y no absoluta—de la vida prenatal y a la conclusién de que el embrién no
puede ser entendido como persona”.?® Asimismo, la Corte IDH establecid
gue el objetoy el fin del articulo 4.1. de la CADH es que “no se entienda a la
vida como un derecho absoluto, cuya alegada proteccién pueda justificar
la negacion total de otros derechos|..]"; “la alegada ‘proteccion masamplia’
en el ambito interno, no puede permitir ni justificar la supresion ni el goce
y ejercicio de los derechos y libertades reconocidas en la Convencién”.*°

Asi, los diferentes métodos de interpretacion del articulo 4.1 de la CADH
permitieron a la Corte IDH arribar a las siguientes conclusiones: (1) la
concepcion tiene lugar desde el momento en que el embridn se implanta
en el Utero; (2) el embridon no puede ser entendido como persona; y (3) la
proteccidon del derecho alavida no es absoluta “sino gradual e incremental,
segun su desarrollo”.*' De ello se desprende que una proteccién de la vida
gue respete el articulo 4.1 de la cADH implica el reconocimiento del Estado
del desarrollo gradual e incremental del embridn, y, ademas, exige una
ponderacion de los derechos en conflicto, puesto que una protecciéon
absoluta acaba negando los derechos reproductivos.

De acuerdo con Lemaitre y Sieder, en Costa Rica la sentencia de la
Corte IDH no resolvié por completo el conflicto y, aunque tribunales de
México, Argentina y Colombia habian adoptado posiciones similares,
“el hecho de que el movimiento y el contramovimiento del activismo
legal finalmente impulsd a la Corte IDH para definir el articulo 4.1. de la
Convencién Americana sefnald la importancia fundamental del sistema
regional de derechos humanos para las luchas nacionales sobre el aborto,
la anticoncepcion y la reproduccion asistida. Dado que las decisiones
de la Corte IDH son vinculantes sobre los 22 paises que han ratificado
la Convencion Americana, Artavia Murillo tiene efectos para legislacion
y politicas que regulan el acceso a la anticoncepcion de emergencia,
el aborto terapéutico [.] y la atencién de la salud reproductiva mas
generalmente”*? Con posterioridad a la resolucion del caso, la Corte

22 Corte Interamericana de Derechos Humanos. Artavia Murillo y otros (“fertilizacion in vitro”) vs. Costa Rica parrafo 256.
%0 Corte Interamericana de Derechos Humanos. Artavia Murillo y otros (“fertilizacion in vitro”) vs. Costa Rica parrafo 259.
3 Corte Interamericana de Derechos Humanos. Artavia Murillo y otros (“fertilizacién in vitro”) vs. Costa Rica parrafo 264.

32 Lemaitre y Sieder, «The Moderating Influence of International Courts on Social Movements», 157.
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|. ANTECEDENTES

IDH resolvié el caso Manuela y otros vs. El Salvador, que versé sobre
las violaciones a los derechos humanos cometidas contra mujeres
criminalizadas por aborto en el marco de penalizacion absoluta del aborto
en El Salvador. Actualmente, estd pendiente la resolucion del caso Beatriz
y otros vs. El Salvador, sobre las violaciones a los derechos humanos de
una joven que no pudo acceder a un aborto terapéutico en el marco de la
penalizacion absoluta del aborto.**

Teniendo esto en cuenta, en este trabajo nos preguntamos ;cual es el
impacto de la sentencia Artavia Murillo en decisiones judiciales y reformas
legales sobre aborto en América Latina con posterioridad a su publicacién?
Para responder esta pregunta nos enfocaremos en 5 modificaciones del
estatus legal del aborto en paises latinoamericanos con posterioridad a la
publicacion de la sentencia del caso. Estos son: la reforma legal del aborto
gue despenalizé el aborto por causalesen Chile en el 2017, la sentencia de la
Corte Constitucional de Ecuador que despenalizé el aborto por causal del
2021, la sentencia de la Suprema Corte de Justicia de México que declard
inconstitucional la penalizacion total del aborto en el estado de Coahuila
en el ano 2021, la reforma legal del aborto que combina modelo de plazos
con modelo de casuales en Argentina en el afo 2021, y la sentencia de la
Corte Constitucional de Colombia que despenalizé el aborto por plazos en
el ano 2022.

% Legale, Ribeiro, y Fonseca, «O aborto no sistema interamericano de direitos humanos: contribui¢cdes
feministas»; Algora, «Advancing Reproductive Justice in Latin America through a Transitional Justice
Lens».
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a pregunta en torno a cémo evaluar el

impacto de una sentencia de una alta corte

ode una corte internacional se haabordado

mas alla del cumplimiento directo de las
mismas, comprendiendo también los efectos
de esta.** Asi, debe estudiarse el espectro social,
politico e institucional en el que se aplica, y no
solo su parte resolutiva. Al respecto, la literatura
se ha dividido en dos grandes corrientes: (1)
la vision positivista que analiza los efectos
directos; y (2) la vision mas amplia que estudia
el impacto indirecto. Sintetizaremos ambas
corrientes a continuacion.

En una primera corriente, el autor Gerald
Rosenberg postula que la manera de medir
el impacto de una decision judicial es por
medio de los efectos directos que produce en
la sociedad. Por efectos directos se refiere a
los cambios materiales que se han presentado
después de la sentencia. Esto quiere decir que
para medir qué tanto impacto ha tenido una
sentencia es necesario identificar si se han
seguido los mandatos dispuestos por esta.
Rodriguez Garavito explica que esta corriente
mide si “una sentencia es eficaz si ha generado
un cambio constatable en la conducta de
sus destinatarios inmediatos, es decir, los
individuos, los grupos o las instituciones que
los litigantes y los jueces buscan influir con
sus estrategias y decisiones”.** Una segunda
corriente se encuentra liderada por el autor

** Malcolm Langford, César Rodriguez Garavito, y Julieta Rossi, eds.,
La lucha por los derechos sociales. Los fallos judiciales y la disputa
politica por su cumplimiento (Bogota: DeJusticia, 2017).

%> César Rodriguez Garavito, ed., El derecho en América Latina. Un
mapa para el pensamiento juridico del siglo XXI (Buenos Aires:
Siglo XXI, 201), 1.
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Michael McCann, quien sostiene que para poder estudiar el impacto
de una sentencia es menester analizar los efectos indirectos que esta
pueda llegar a tener. En este enfoque no solo se tienen en cuenta las
transformaciones que puedan tener los grupos que se ven directamente
involucrados en la decision judicial, sino también los cambios en las
relaciones sociales de la comunidad en general. Es decir, aun cuando la
sentencia haya tenido un resultado directo desfavorable para los grupos
activistas, esta metodologia permite apreciar los efectos positivos que
genera al propiciar conversaciones sobre temas que antes no eran parte
del debate publico.

Adicionalmente, otros autores han esbozado categorias similares para
medir los efectos de las sentencias judiciales. Asi, Rodriguez Garavito y
Rodriguez Franco®*® proponen una clasificacion de estos efectos. En primer
lugar, los efectos instrumentales directos son aquellos que implican

¢ Rodriguez Garavito y Rodriguez Franco, Cortes y cambio social. Como la Corte Constitucional
transformo el desplazamiento forzado en Colombia.
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“cambios materiales en las conductas de los individuos o grupos [..]" vy
“consisten en las conductas ordenadas por el fallo y afectan a los actores
del caso”?” El dictado de una norma, el disefo de una politica publica
o la ejecucidon de una obra publica ordenada en la decisidn judicial son
ejemplos de estos efectos. En segundo lugar, los efectos instrumentales
indirectos son “toda clase de consecuencias que, sin estar estipuladas
en las érdenes judiciales, se derivan de la sentencia y afectan no sélo a
los actores del caso, sino a cualquier otro actor social”.*® Por ejemplo, la
entrada al debate de nuevas organizaciones y actores sociales atraidos
por las oportunidades de incidencia de la decisidon judicial. En tercer
lugar, los efectos simbdlicos son “cambios en las ideas, las percepciones
y los imaginarios sociales sobre el tema objeto del litigio. En términos
socioldgicos, implican cambios culturales o ideoldgicos en relacién con
el problema del caso”. Los efectos simbdlicos directos implican, por
ejemplo “la modificacion en la percepcion publica del problema, cuando
pasa a ser concebido en el lenguaje de derechos humanos utilizado por
las cortes”.*® Se trata de cambios en el lenguaje del tema o problema
juridico central de la decision judicial. Finalmente, los efectos simbdlicos
indirectos comprenden, por ejemplo, cambios en la “legitimacién de la
vision del problema social propuesta por los litigantes, o la transformacién
de la opinién publica sobre la gravedad o urgencia del problema”“® De
acuerdo con los autores “los efectos instrumentales indirectos y los efectos
simbdlicos tienen consecuencias juridicas y sociales tan profundas como
los efectos instrumentales directos, que en muchos casos parecen ser de
lejos los mas importantes”.

Precisamente, el objetivo de este trabajo es indagar en los efectos
simbdlicos de la sentencia del caso Artavia Murillo en procesos de reforma
de la normativa legal sobre aborto en 5 paises de América Latina y el
Caribe desde la publicacion de la sentencia en el 2012 hasta el afio 2022.

%7 Rodriguez Garavito y Rodriguez Franco, 24.
*® Rodriguez Garavito y Rodriguez Franco, 24.
%> Rodriguez Garavito y Rodriguez Franco, 25.
%0 Rodriguez Garavito y Rodriguez Franco, 25.
“'Rodriguez Garavito y Rodriguez Franco, 42.
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| diseno metodoldgico de este trabajo de

investigacion es el estudio cualitativo de un

caso individual.#? Concretamente, exploramos

un fendmeno social contemporaneo delimitado
como “caso” a través de la recoleccion de datos que
involucran diferentes fuentes de informacion.*® La
unidad de analisis, entonces, es un caso individual,
a saber, el caso Artavia Murillo, un proceso judicial
de derechos reproductivos resuelto por la Corte
IDH. La significatividad de esta seleccidon es tedrica,
es decir, permite desarrollar el argumento de esta
investigacion,** y “generar datos para explorar
procesos, similitudes y diferencias [.] en lugar de
hacercomparaciones estadisticas”. > Seleccionamos
el caso a partir de la literatura existente sobre la
materia. El recorte temporal es una década que
va desde el ano 2012 -fecha de publicacion de la
sentencia del caso-al 2022.

Una fortaleza del disefio de investigacion basado en
estudio de casosesel usode metodos de recoleccion
y analisis de datos variados,*® mientras que las
debilidades con el riesgo de trazar generalizaciones.

“2 Creswell, «Five qualitative approaches to inquiry»; Stake, «Qualitative
case studies»; Yin, Case study research. Design and methods.

“3Creswell, «Five qualitative approaches to inquiry».

44Jennifer Mason, Qualitative Researching (London: Sage, 2002), 125.
45Mason, 135.

“0Yin, Case study research. Design and methods.



lHl.1.
TECNICAS DE RECOLECCION DE DATOS

Pararesponderalapreguntadeinvestigacion utilizamos multiplestécnicas
de recolecciéon de datos. Por un lado, usamos documentos basados en
textos.*” La recoleccion de datos a través del relevamiento documental
incluyo la busqueda online de diferentes tipos de documentos textuales,
visuales y audiovisuales de los procesos judiciales y de los procesos
de reforma legal sobre aborto en 5 paises de América Latina: México,
Colombia, Ecuador, Chile y Argentina. Todos estos materiales existian
previamente. En el caso de México fue necesario presentar una peticiéon
ante la Suprema Corte de Justicia de la Nacién para poder acceder a los
documentos del proceso judicial. En el caso de los restantes paises, los
documentos son de acceso publico.

Por otro lado, realizamos 5 encuestas abiertas a agentes del cambio legal
involucrados en procesos de judiciales y de reforma legal sobre aborto en
4 paises de América Latina: México, Colombia, Ecuador y Chile. El recorte
respondiod a la disponibilidad de agentes del cambio legal para responder
a las encuestas.

47 Mason, Qualitative Researching.
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Ill. DISENO METODOLOGICO

lil.2.
NIVELES DE SELECCION DEL MATERIAL

UNIVERSO GENERAL

' e

Paises de América Latina

y el Caribe en los que ha
existido cambio legal en la
despenalizacion del delito de
aborto por causales, por limite
de edad gestacional, o total, en
los ultimos 10 afos (2012-2022).

NIVEL DE SELECCION 1

Participantes de procesos
judiciales y de reformas
legales sobre abortoen 5
(paises de América Latina que
incluyen explicitamente en sus
presentaciones al caso Artavia
Murillo y otros (“fertilizacion in
vitro”) vs. Costa Rica.

Elcorpusdedocumentosesta conformado pordocumentostextuales,
visuales y audiovisuales presentados por los agentes promotores del
cambio legal, agentes externos intervinientes y érganos tomadores
de decision en torno a la despenalizacidon por causales, por plazos, o
total del delito de aborto en el Cédigo Penal en los términos que se
describen a continuacion.
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s

S

PA

CHILE

ARGENTINA

ECUADOR

MEXICO

. COLOMBIA

s

DOCUMENTOS DE LOS
AGENTES PROMOTORES DEL
CAMBIO LEGAL

1documento textual de
proyecto de ley del Poder
Ejecutivo.

1 documento textual de
proyecto de ley del Poder
Ejecutivo Nacional sobre la
Regulacion del Acceso a la
Interrupcién Voluntaria del
Embarazoy a la Atencion
Postaborto.

7 documentos escritos
de demandas de
inconstitucionalidad:
034-19-IN, 105-20-

IN, 109-20-IN, 115-
20-IN, 23-21-IN, 25-
21-IN, y 27-21-IN.

1T documento
textual de Accidon de
Inconstitucionalidad
148/2017.

1 documento textual
de la accién de
inconstitucionalidad
D-13596.

DOCUMENTOS DE LOS
AGENTES EXTERNOS
INTERVINIENTES

5 documentos textuales
del trdmite constitucional
en el Congreso Nacional.

11 documentos textuales
de versiones taquigraficas
de exposiciones ante el
Congreso de la Nacion.

86 amicus curiae citados
en la sentencia N° 34-19-
IN/21.

5 documentos textuales
de amicus curiae en el
proceso judicial.

Accidon de
Inconstitucionalidad
148/2017.

162 documentos textuales
de amicus curiae del
expediente digital de la
demanda D- 13596.

DOCUMENTOS DE LOS

AGENTES TOMADORES DE
DECISIONES

1 documento textual de
oficio al y del Tribunal
Constitucional, 1
documento textual de

la ley 21.030, que regula

la despenalizacion de la
interrupcién del embarazo
en tres causales.

2 documentos textuales

de las sesiones plenarias
del Congreso de la Nacidn
Argentina, y 1documento
textual de la ley nacional

de Acceso a la Interrupcion
Voluntaria del Embarazo, N°
27.610.

1decision judicial:

Corte Constitucional de
Ecuador, sentencia N° 34-
19-1N/21.

4 documentos textuales:
1sentencia de la Corte
Suprema de Justicia de la
Nacién de México en pleno
y 3 votos particulares en

el proceso judicial Accién
de Inconstitucionalidad
148/2017.

1decision judicial:

Corte Constitucional de
Colombia, sentencia C- 055
de 2022.
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CASO ARTAVIA MURILLO Y OTROS

) &

(“FERTILIZACION IN VITRO")

V/S. COSTA RICA

ada contexto juridico, social y politico marca

la oportunidad para el cambio legal, ya sea a

través de una accion judicial o por medio de un

proyecto de ley. En este apartado mostramos
cual fue el impacto de la sentencia del caso Artavia
Murillo en procesos de cambio legal del aborto en
5 paises de América Latina desde la publicaciéon
de la sentencia hasta el aho 2022. Concretamente,
identificamos, caracterizamos Yy tipificamos los
cambios en las formas de interpretar el problema
social en tanto problema juridico objeto del litigio,
especificamente, las modificaciones en el lenguaje
del problema en términos de derechos humanos, tal
como fue concebido por la Corte IDH.

En este apartado presentamos los impactos del caso
Artavia Murillo de acuerdo con los tipos de agentes
quefueron parte delasaccionesjudicialesoreformas
legales en cada uno de los paises analizados. En el
punto V.1, se examinan los agentes promotores del
cambio legal; en el punto VI.2, los agentes externos
intervinientes; y en el apartado IV.3. exploramos los
6rganos de decision.



IV.1.
AGENTES PROMOTORES DEL CAMBIO LEGAL

Entendemos como agentes del cambio legal a las personas u i
organizaciones que presentaron una accién ante una alta corte o un
proyecto de reforma legislativa con el propdsito de despenalizar el delito
de aborto por causales, por limite de edad gestacional, o total. En el caso
de la regulacién juridica del aborto, mientras que en Chile y Argentina el
cambio legal fue promovido por los poderes ejecutivos nacionales ante
los congresos nacionales, en Ecuador y Colombia las organizaciones de la
sociedad civil optaron por promover el cambio en una instancia judicial.
En México, la demanda fue promovida por la Procuraduria, que tiene
funciones legales de investigar y sancionar delitos.

IV.1.1.
CHILE

Proyecto de reforma legal del Poder Ejecutivo Nacional

En Chile, el promotor del cambio fue el Poder Ejecutivo, que impulso la
reforma legal del aborto durante el 2015. Concretamente, el 31 de enero
del 2015, el Poder Ejecutivo Nacional, por entonces bajo la presidencia
de Michelle Bachelet Jeria, envid al Congreso Nacional un proyecto para
despenalizar el aborto en tres causales: cuando la mujer se encuentre
en riesgo vital, cuando el embridn o feto padezca una alteracion
incompatible con la vida, y cuando el embarazo fuera producto de una
violacion. También preveia condiciones de acceso al sistema sanitario.*®
Este proyecto se enmarca en los instrumentos internacionales de
derechos humanos, aunque no menciona Artavia Murillo. Después
de un proceso de mas de dos afos en el Congreso y ante el Tribunal
Constitucional, el 14 de septiembre del 2017 fue promulgada la Ley 21.030
titulada “Regulacién de la despenalizacion de la Interrupcion Voluntaria
del Embarazo en tres causales”.*®

48 Claudia Dides-Castillo y Constanza Fernandez, «<Aborto en Chile: avances en derechos humanos»,
Revista de Bioética y Derecho, n.o 43 (2018): 61-76.

“ E| proyecto de la ley y todo el proceso de reforma legal pueden consultarse en: https://www.bcn.cl/
historiadelaley/historia-de-la-ley/vista-expandida/6701/.
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IV.1.2.
ARGENTINA

Proyecto de reforma legal del Poder Ejecutivo Nacional

Al igual que en Chile, en Argentina el cambio legislativo fue promovido
desde los érganos gubernamentales. El 17 de noviembre del 2020, bajo la
presidencia de Alberto Fernandez, el Poder Ejecutivo Nacional presenté
el proyecto de Ley de Regulaciéon del Acceso a la Interrupcion Voluntaria
del Embarazo y a la Atencién Postaborto a la Camara de Diputados del
Congreso de la Nacion de Argentina.

El proyecto de ley tenia como propdsito “regular el acceso a la interrupcion
voluntaria del embarazo y a la atencidn postaborto, en cumplimiento de
los compromisos asumidos por el Estado argentino en materia de salud
publica y derechos humanos de las mujeres y de personas con otras
identidades de género con capacidad de gestar y a fin de contribuir a la
reducciéon de la morbilidad y mortalidad prevenible”.*°

Este proyecto se enmarcd en la normativa constitucional, en los
instrumentos internacionales de derechos humanos —pero sin mencién
expresa al caso Artavia Murillo—, y en normativa nacional relacionada. Entre
sus iniciativas de reforma legal incluyd la despenalizacion del aborto hasta
la semana 14 de gestacién combinada con causales con posterioridad
a este plazo, y la regulaciéon del acceso al aborto en el sistema de salud.
La iniciativa de reforma legal del aborto fue debatida en el Congreso de la
Nacién Argentina en el mes de diciembre del afio 2020, aprobada el 30 de
diciembre del 2020, y entré en vigor el 24 de enero del 2021.

50 Poder Ejecutivo Nacional, Argentina. Proyecto de ley Regulacion del Acceso a La Interrupcion
Voluntaria del Embarazoy a la Atencién Postaborto, 17 de noviembre del 2020. Disponible en: https://
wwwé4.hcdn.gob.ar/dependencias/dsecretaria/Periodo2020/PDF2020/TP2020/0011-PE-2020.pdf.
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IV.1.3.
ECUADOR

Demandas de inconstitucionalidad desde la sociedad civil

En Ecuador, desde el ano 2019 hasta el 2021, se presentaron 7 demandas
de inconstitucionalidad contra la parte final del articulo 150 del Cddigo
Penal que dispone que el aborto esta permitido solo “[s]i el embarazo es
consecuencia de unaviolacién en una mujer que padezca de discapacidad
mental”. Ello asi, en la medida en que se permitia el aborto en casos de
violacién solo a mujeres con discapacidad mental. De las 7 demandas
presentadas, 5 de ellas hicieron referencia al caso de Artavia Murillo.

La mayoria de los agentes promotores del cambio legal fueron mujeres
activistas que formaban parte de organizaciones sociales. También
demandaron algunos agentes estatales. Aunque no todas las demandas
le dieron el mismo protagonismo argumentativo a la sentencia de Artavia
Murillo, es importante resaltar que constituyé una fuente juridica de gran
importancia para solicitarle a la Corte Constitucional de Ecuador que
declare la inconstitucional del articulo. En especial, resultd gravitante para
la definicidon del derecho a la vida, la maternidad forzada, los estereotipos
de género y la vulneracion de derechos como el libre desarrollo de la
personalidad, la integridad personal, la autonomiay libertad reproductiva,
la garantia a los servicios de salud, y el derecho a la intimidad personal.

La primera demanda fue presentada el 30 de julio del 2019 por Miriam
Elizabeth Ernest Tejada de la Coalicién Nacional de Mujeres, Olga Virginia
Rosalia Gémez de la Torre Bermudez de la Fundacion Desafio, y Katherine
Alexandra Obando Veldsquez del Frente Ecuatoriano por la Defensa
de los Derechos Sexuales y Reproductivos. En dicho escrito, las actoras
mencionaron la interpretacion al derecho a la vida que hace la Corte
IDH en Artavia Murillo, conforme la cual este derecho no se entiende de
manera absoluta, sino gradual e incremental. Esa fue la referencia directa
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mas usada, cuyo origen es la discusion del alcance del articulo 4.1 de la
CADH. En segundo lugar, las actoras argumentaron que la penalizacion del
aborto en casos de violacion afecta el libre desarrollo de la personalidad
de la gestante, que no debe ceder frente a la proteccion del feto, con
referencia a la Corte IDH en Artavia Murillo: “el feto es un bien juridico que
debe ser protegido, pero esto no significa que sea una personay que sus
derechos sean equiparables a los de una mujer”.”

La segunda demanda fue presentada el 10 de noviembre de 2020 por
Ana Cristina Vera Sanchez de Surkuna, Vivian Isabel Idrovo Mora, Lina
Maria Espinosa Villegas de Amazon Frontlines, Sylvia Bonilla Bolafios de
la Comisién Ecuménica de Derechos Humanos, Rosa Lépez Machuca del
Movimiento Mujeres de Oro, y Ana Godmez Alonso de la Fundacion Lunita
Lunera. Esta demanda fue la que mayor peso argumentativo le dio a la
sentencia del caso Artavia Murillo, en especial sobre el derecho a la vida, la
salud, la falta de atencién médica y las consecuencias de la penalizacion
absoluta del aborto. En el andlisis del derecho a la vida, las demandantes
consideraron que la Corte Constitucional debia tener en cuenta que
la proteccion de la vida en gestacion es gradual e incremental y que se
deben proteger los derechos de las mujeres, asi: “la defensa del no nacido
se realiza esencialmente a través de la protecciéon de la mujer y que la
proteccion desde el momento de la concepcidn es de desarrollo gradual
y no puede ser absoluta”.>? Con cita al mismo caso, las demandantes
sefalaron que “la falta de acceso a atencién médica o a determinados
procedimientos en salud, pueden producir particular angustia y ansiedad
en las personas y vulnera por tanto su derecho a la integridad”>® Por
ultimo, las accionantes manifestaron también que el caso Artavia Murillo
es un importante precedente sobre la proteccion a la integridad personal,
libertad personal y a la vida privada y familiar.>*

S Miriam Elizabeth Ernest Tejada de la Coalicién Nacional de Mujeres, Olga Virginia Rosalia Gémez
de la Torre Bermudez de la Fundacion Desafio, y Katherine Alexandra Obando Veldsquez del Frente
Ecuatoriano por la Defensa de los Derechos Sexuales y Reproductivos. Demanda 0034-19-IN, Corte
Constitucional de Ecuador. 2019, p. 8. Argumento que reitera mas adelante, p. 96.

52 Ana Cristina Vera Sanchez de Surkuna, Vivian Isabel Idrovo Mora, Lina Maria Espinosa Villegas de
Amazon Frontlines, Sylvia Bonilla Bolafios de la Comisién Ecuménica de Derechos Humanos, Rosa
Lépez Machuca del Movimiento Mujeres de Oro, y Ana Gémez Alonso de la Fundacién Lunita Lunera.
Demanda 105-20-IN. Corte Constitucional de Ecuador, 2020, p. 72.

53 Ana Cristina Vera Sanchez de Surkuna, Vivian Isabel Idrovo Mora, Lina Maria Espinosa Villegas de
Amazon Frontlines, Sylvia Bonilla Bolanos de la Comisién Ecuménica de Derechos Humanos, Rosa
Lépez Machuca del Movimiento Mujeres de Oro, y Ana Gémez Alonso de la Fundacién Lunita Lunera.
Demanda 105-20-IN. Corte Constitucional de Ecuador, 2020, p. 25.

54 Demanda 105-20-IN, Corte Constitucional de Ecuador, 2020, p. 43.
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La tercera® y la cuarta® demanda no hacen referencia al caso; ello
se explica porque la mayor parte de la argumentacién descansd en
argumentos de derecho interno. La quinta demanda fue presentada el 1
de marzo de 2021 por Freddy Vinicio Carridon Intriago (Defensor del Pueblo),
Dayana Avila Benavidez (Coordinadora Nacional de Derechos Humanos
y de la Naturaleza de la Defensoria del Pueblo), Harold Andrés Burbano
Villarreal (Coordinador Nacional de Proteccién de Derechos Humanos y
de la Naturaleza de la Defensoria del Pueblo), Ximena del Pilar Cabrera
(Directora Nacional del Mecanismo para la Prevencion de la Violencia
contra los y las mujeres y basada en género de la Defensoria del Pueblo).
En dicha demanda los y las autoras citaron el precedente Artavia Murillo
para relacionar el derecho a la vida privada con la autonomia reproductiva
y el acceso a servicios de salud reproductiva, en especial sobre la decisiéon
de tener o no hijos, cuantos y el intervalo entre nacimientos.>”

La sexta demanda fue presentada el 22 de marzo de 2021 por Lita Martinez
Alvarado del Centro Ecuatoriano para la Promocién y Accién de la Mujer
(cEPAM). En dicha demanda la autora hizo referencia al caso Artavia Murillo
para sefalar que “las percepciones o conductas socialmente esperadas
de las mujeres con respecto al embarazo, construyen un estereotipo de
la funcidn reproductiva, que limita su autonomia y el ejercicio de sus
derechos"® Este argumento descansa en un apartado de la sentencia,
en el cual la Corte IDH sostuvo que tales estereotipos de género son
incompatibles con el derecho internacional de los derechos humanos.
La séptima demanda fue presentada el 8 de abril de 2021 por Maria
Dolores Mifo Buitrén del Observatorio de Derechos y Justicia, Mdnica
Banegas Cedillo (Cofundadora de la Red de Mujeres Constitucionalistas
del Ecuador), Daniela Alejandra Sanchez Sevilla, Maria Paula Marroquin

5> Mayra Cristina Cachaguay Obando (presidenta de la organizacion Mujeres por el Cambio), Maria
Fernanda Chald Espinoza Doménica Camila Aguirre Macas, Catherine Mayte Gonzalez Silva, Edgar Paul
Jacome Segovia (director Fundacion Kintiflan para la Defensa de los Derechos Humanos y la Naturaleza
en el Ecuador). Demanda de inconstitucionalidad 109-20-IN, Corte Constitucional de Ecuador, 2020.

%6 Nidia Maria Soliz Carrion (coordinadora del Cabildo de las Mujeres del cantdn Cuenca), Johanna
Melyna Romero Larco (integrante de BOLENA Género y Diversidades), Milton David Salazar Paramo
(miembro de BOLENA Género y Diversidades). Demanda de inconstitucionalidad 115-20-IN, Corte
Constitucional de Ecuador, 2020.

57 Freddy Vinicio Carrién Intriago (Defensor del Pueblo), Dayana Avila Benavidez (Coordinadora Nacional
de Derechos Humanos y de la Naturaleza de la Defensoria del Pueblo), Harold Andrés Burbano Villarreal
(Coordinador Nacional de Proteccién de Derechos Humanos y de la Naturaleza de la Defensoria del
Pueblo), Ximena del Pilar Cabrera (directora nacional del Mecanismo para la Prevencion de la Violencia
contra losy las mujeres y basada en género de la Defensoria del Pueblo). Demanda 23-21-IN, Corte
Constitucional de Ecuador, 2021, p. 16.

8 Lita Martinez Alvarado del Centro Ecuatoriano para la Promocién y Accion de la Mujer (CEPAM).
Demanda 25-21 IN, Corte Constitucional de Ecuador, 2021, p. 13.
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Ruiz, Maria Doménica Rodriguez Ramos, Isabella Maria Palacios Ordofez,
Astrid Alejandra Cabrera Trivifo, Aury Sofia Villavicencio Galarza y
Maria Carolina Ruiz Duque. Las demandantes citaron el caso Artavia
Murillo en el apartado en el que analizaron la diferencia de trato entre
mujeres embarazadas por violacién con y sin discapacidad mental. Allj,
argumentaron que no existe un equilibrio entre la proteccion del derecho
a la vida del embrién y los derechos de las mujeres si, para garantizar el
primero, se acaban restringiendo las demas atribuciones de las mujeres.
Asi, hicieron referencia a la conclusion de |la Corte IDH de que el embriéon
no debe ser tratado igual que una persona, y que no es cierto que este
tenga el derecho absoluto a la vida.*®

IV.1.4.
MEXICO

Demanda de inconstitucionalidad desde el Estado

En México, el agente promotor del cambio legal fue el Subprocurador
Juridico y de Asuntos Internacionales de la Procuraduria General de la
Republica,quienenelano 2017 presenté unaacciondeinconstitucionalidad
contra los articulos 195 y 196 del Cédigo Penal del Estado de Coahuila
argumentando que: “la definicién del aborto y el tipo penal del aborto
procurado o consentido y su penalidad, trasgrede los derechos de
autonomia y libertad reproductiva, entre otros, en contra de las mujeres,
violando con ello los articulos 1y 4 constitucionales”.©

Aunquelaacciondeinconstitucionalidadcitainstrumentosyjurisprudencia
internacional y regional, no menciona al caso Artavia Murillo.

% Maria Dolores Mifio Buitron del Observatorio de Derechos y Justicia, Ménica Banegas Cedillo
(Cofundadora de la Red de Mujeres Constitucionalistas del Ecuador), Daniela Alejandra Sanchez Sevilla,
Maria Paula Marroquin Ruiz, Maria Doménica Rodriguez Ramos, Isabella Maria Palacios Ordofiez, Astrid
Alejandra Cabrera Trivifio, Aury Sofia Villavicencio Galarza y Maria Carolina Ruiz Duque. Demanda 27-21-
IN, Corte Constitucional de Ecuador, 2021, p. 12.

6 Procuraduria General de la Republica, Acciéon de Inconstitucionalidad 148/2017. Texto enviado por la
Suprema Corte de Justicia de la Naciéon a través de una solicitud formal de peticién de informacion.
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IV.1.5.
GOLOMBIA

Demandas de inconstitucionalidad desde la sociedad civil

En Colombia, el Movimiento Causa Justa logré la unificacion de la
demanda de inconstitucionalidad contra el articulo 122 de la Ley 599 del
2000, que tipificaba el delito de aborto en el Cédigo Penal de Colombia.®
La demanda fue presentada el 16 de septiembre de 2020 por 14 mujeres
en representacion del Movimiento Causa Justa: Ana Cristina Gonzalez
Vélez, Mariana Ardila Trujillo, Catalina Martinez Coral, Sandra Patricia
Mazo Cardona, Laura Leonor Gil Urbano, Angélica Cocoma Ricaurte, Ana
Maria Méndez Jaramillo, Cristina Rosero Arteaga, Aura Carolina Cuasapud
Arteaga, Valeria Pedraza Benavides, Beatriz Helena Quintero Garcia, Maria
Alejandra Cardenas, Maria Mercedes Vivas Pérez y Florence Thomas. El
Movimiento Causa Justa agrupa mas de 90 activistas y 150 organizaciones
de toda Colombia. La pretension principal de la demanda ante la Corte
Constitucional era la eliminacion del delito de aborto del Cédigo Penal de
Colombia, por suponer este una barrera estructural que subyace a todas
las demas y genera estigma.®? &3

La demanda del Movimiento Causa Justa hizo referencia a la sentencia de
la Corte IDH en el caso Artavia Murillo desde tres aproximaciones distintas.
En primer lugar, sostuvo que existia un cambio en la significacién material
de la Constitucion Politica de Colombia producto de la sentencia de
Artavia Murillo, en tanto la Corte IDH interpretd que la concepcién, en el
sentido del articulo 4.1, tenia lugar desde el momento en que el embridn se
implanta en el Utero,y no antes de ello. Por tanto, existié en 2012 —fecha de

¢ Ana Cristina Gonzalez Vélez et al., Causa Justa por el aborto: voces detrds de la demanda (Bogota:
Tirant lo Blanch, 2023).

52 Ana Cristina Gonzalez Vélez, Mariana Ardila Trujillo, Catalina Martinez Coral, Sandra Patricia Mazo
Cardona, Laura Leonor Gil Urbano, Angélica Cocoma Ricaurte, Ana Maria Méndez Jaramillo, Cristina
Rosero Arteaga, Aura Carolina Cuasapud Arteaga, Valeria Pedraza Benavides, Beatriz Helena Quintero
Garcia, Maria Alejandra Cardenas, Maria Mercedes Vivas Pérez y Florence Thomas. Movimiento Causa
Justa. Demanda de Inconstitucionalidad D-13.956. Corte Constitucional de Colombia, 2020.

6 Gonzalez Vélez et al., Causa Justa por el aborto: voces detrds de la demanda.
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la sentencia— un cambio material en el fundamento juridico internacional
que obligaba a la Corte Constitucional a pronunciarse nuevamente sobre
la materia.®*

Asimismo, la demanda citd expresamente a la Corte IDH al explicar que
“la proteccion del derecho a la vida con arreglo a dicha disposiciéon no es
absoluta, sino es gradual e incremental segun su desarrollo”.

Por ultimo, en la demanda del Movimiento Causa Justa, las activistas
destacaron, citando como precedente al caso Artavia Murillo, que la
proteccion a los derechos de las mujeres comprende proveer medidas
para la atencidon y el respeto por la autonomia de las mujeres para quedar
0 no en estado de embarazo, y asegurar el acceso a servicios de salud que
garanticen emlbarazos y partos seguros en condiciones de dignidad para
las mujeres que lo eligen.®®

¢ Ana Cristina Gonzalez Vélez, Mariana Ardila Trujillo, Catalina Martinez Coral, Sandra Patricia Mazo
Cardona, Laura Leonor Gil Urbano, Angélica Cocoma Ricaurte, Ana Maria Méndez Jaramillo, Cristina
Rosero Arteaga, Aura Carolina Cuasapud Arteaga, Valeria Pedraza Benavides, Beatriz Helena Quintero
Garcia, Maria Alejandra Cardenas, Maria Mercedes Vivas Pérez y Florence Thomas. Movimiento Causa
Justa. Demanda de Inconstitucionalidad D-13.956. Corte Constitucional de Colombia, 2020.

% Movimiento Causa Justa. Demanda de Inconstitucionalidad D-13.956.
Corte Constitucional de Colombia, 2020.
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IV.2.
AGENTES EXTERNOS
INTERVINIENTES

Entendemos como agentes externos intervinientes a las personas u
organizaciones que, en calidad de agentes externos, realizaron un aporte
a la solicitud para la despenalizacion del delito de aborto por causales, por
limite de edad gestacional, o total, a través de su participacion en debates
legislativos o de la presentacién como amicus curiae.

IV.2.1.
GHILE

Intervinientes en el Congreso Nacional

Eneltratamiento del proyecto hubo diferentes etapas, unasen el Congreso
Nacional y otra ante el Tribunal Constitucional. En este apartado sélo nos
referimos a las intervenciones de agentes externos ante el Congreso
Nacional. El primer debate constitucional ante la Camara de Diputados
constd de 22 sesiones y 2 jornadas tematicas. De las 82 exposiciones, 3
hicieron referencia expresa a la sentencia del caso Artavia Murillo.

De acuerdo con Lidia Casas, el articulo 4.1. de la cADH debe interpretarse
de acuerdo con la jurisprudencia interamericana que “exhorta al Estado
a considerar el embarazo en funcidn del derecho a la integridad, salud y
a la autonomia”, como fue considerado, por ejemplo, en el caso Artavia
Murillo y otros (‘fertilizacion in vitro’) vs. Costa Rica”.®® Por otro lado,
Alejandra Zuniga indicd que Chile debe despenalizar el aborto a la luz
de lo dispuesto por la Corte IDH en el caso Artavia Murillo respecto de

86 Casas, Lidia. Exposicion, Camara de Diputados del Congreso Nacional de Chile. Biblioteca del
Congreso Nacional de Chile, Historia de la Ley N° 21.030, p. 128. Disponible en: https://www.bcn.cl/
historiadelaley/historia-de-la-ley/vista-expandida/6701/

037




IMPACTO DE LA SENTENCIA DEL CASO ARTAVIA MURILLO Y OTROS (“FERTILIZACION IN VITRO™) VS. COSTA RICA

gue no puede darse al nasciturus una proteccién absoluta.?” Ambas
interpretaciones se sustentan en el caso Artavia Murillo para argumentar
en favor de la despenalizacion del aborto. Sin embargo, existieron quienes
lo interpretaron en sentido opuesto. Por ejemplo, Alvaro Paul expresé que,
aunque la Corte IDH en el caso Artavia Murillo interpretd el articulo 4.1. de
la CADH, ese fallo no resultaba relevante para esta discusion por diversos
motivos,y recordd que la Convencién esta basada en la dignidad inherente
al ser humano con independencia de que sea considerado persona por
el ordenamiento juridico.’® Como puede observarse, esta interpretacion
contribuye excluir el precedente de la controversia legal sobre el aborto.

El segundo tramite constitucional ante la Camara de Senadores contd con
92 exposiciones; 13 de ellas refirieron a la sentencia del caso Artavia Muirillo.
De acuerdo con Cecilia Medina, en el caso Artavia Muirillo, la Corte IDH
concluyd que la CADH “no otorga al feto calidad de persona ni titularidad
de derechos, sélo permite al Estado proteger al que esta por nacer, pese
a gue no especifica la manera de hacerlo”.® En un sentido similar, Camila
Maturana indicé que se desprende de la sentencia de este caso, respecto
del articulo 4.1. de la CADH, que el embrién no puede ser considerado
una persona, que a los No nacidos no se los debe considerar “titulares de
derechos humanos que se reconoce a las personas” y que “la proteccion
de la vida prenatal [..] no es equivalente a un derecho humano y debe
armonizarse con los derechos fundamentales [.], especialmente los
de la madre"’® Sobre la base de iguales consideraciones, Victor Manuel
Avilés coincidié con la intervencion previay, citando el fallo, agregé que la
proteccién del derecho alavida “en general” implica que pueden admitirse
excepciones.”’ Yanira ZUNiga, por su parte, tras considerar a la sentencia
del caso Artavia Murillo relevante para el debate sobre interrupcién del

87 ZUfAiga, Alejandra. Exposicién, Cdmara de Diputados del Congreso Nacional de Chile. Biblioteca
del Congreso Nacional de Chile, Historia de la Ley N° 21.030, p. 134. Disponible en: https://www.bcn.cl/
historiadelaley/historia-de-la-ley/vista-expandida/6701/.

8 paul, Alvaro. Exposicién, Camara de Diputados del Congreso Nacional de Chile. Biblioteca del
Congreso Nacional de Chile, Historia de la Ley N° 21.030, p. 139. Disponible en: https:/www.bcn.cl/
historiadelaley/historia-de-la-ley/vista-expandida/6701/.

% Medina, Cecilia. Exposicion, Cdmara de Senadores del Congreso Nacional de Chile. Biblioteca del
Congreso Nacional de Chile, Historia de la Ley N° 21.030, p. 102. Disponible en: https://Awww.bcn.cl/
historiadelaley/historia-de-la-ley/vista-expandida/6701/.

70 Maturana, Camila, Cdmara de Senadores del Congreso Nacional de Chile. Biblioteca del Congreso
Nacional de Chile, Historia de la Ley N° 21.030, p. 121. Disponible en: https:/www.bcn.cl/historiadelaley/
historia-de-la-ley/vista-expandida/6701/.

7 Avilés, Victor Manuel. Exposicion, Cdmara de Senadores del Congreso Nacional de Chile. Biblioteca
del Congreso Nacional de Chile, Historia de la Ley N° 21.030, p. 283. Disponible en: https:/www.bcn.cl/
historiadelaley/historia-de-la-ley/vista-expandida/6701/.
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embarazo,”>compartié los fundamentos previosy agregd que la proteccion
de la vida en gestacion puede ser gradual e incremental, siempre que “sea
compatible con la proteccion de los derechos de las mujeres”. De igual
modo, Piquer expresd que la proteccion de la vida del feto no puede
perseguirse sin considerar los derechos de la mujer”® Sobre la base de
similares consideraciones, Alejandra Zuniga concluyd que, conforme la
sentencia del caso, las regulaciones del aborto legal son compatibles con
la Convencion.’

En un sentido opuesto, Pablo Urquizar sustentd su postura en el voto
disidente del magistrado chileno Eduardo Vio Grossi en la sentencia
Artavia Murillo, quien observé que, para la Convencion, “la vida de una
persona existe desde la concepcion, lo que es equivalente a decir que
tiene la calidad de ser humano desde que es concebida””®

Sobre la relevancia del fallo para el debate sobre la despenalizacion del
aborto, Ximena Gauché indicd que, si bien no es el Unico caso relevante del
sistema interamericano en materia de derechos sexuales y reproductivos,
si “reviste la mayor importancia por la reconceptualizaciéon notable que
se hace de la vida privada, la libertad personal, la no discriminacion
y otros derechos en relacidén con la salud sexual y reproductiva y por la
interpretacion que atribuye al articulo 4.1 de la Convencidn Americana,
afirmando la proteccion gradual e incremental para el no nacido, al que no
se considera persona, cuestién de la mayor centralidad cuando se habla
de interrupciéon del embarazo. De esta manera, no siendo estrictamente
un caso vinculado a la interrupcion del embarazo —sino mas bien a otras
facetas de los derechos reproductivos—, marca el estandar americano
vigente en el tema”’ En la misma linea, Matias Meza-Lopehandia

72 ZUfiga, Yanira. Exposicion, Cdmara de Senadores del Congreso Nacional de Chile. Biblioteca del
Congreso Nacional de Chile, Historia de la Ley N° 21.030, p. 255. Disponible en: https:/Awww.bcn.cl/
historiadelaley/historia-de-la-ley/vista-expandida/6701/.

73 Piquer. Exposicién, Cdmara de Senadores del Congreso Nacional de Chile. Biblioteca del Congreso
Nacional de Chile, Historia de la Ley N° 21.030, p. 184. Disponible en: https://www.bcn.cl/historiadelaley/
historia-de-la-ley/vista-expandida/6701/.

74 ZUfiga, Alejandra. Exposicion, Camara de Senadores del Congreso Nacional de Chile. Biblioteca
del Congreso Nacional de Chile, Historia de la Ley N° 21.030, p. 237. Disponible en: https:/www.bcn.cl/
historiadelaley/historia-de-la-ley/vista-expandida/6701/.

7> Urquizar, Pablo. Exposicidon, Camara de Senadores del Congreso Nacional de Chile. Biblioteca del
Congreso Nacional de Chile, Historia de la Ley N° 21.030, p. 237. Disponible en: https://www.bcn.cl/
historiadelaley/historia-de-la-ley/vista-expandida/6701/.

76 Gauché, Ximena. Exposicion, Camara de Senadores del Congreso Nacional de Chile. Biblioteca del
Congreso Nacional de Chile, Historia de la Ley N° 21.030, p. 263-267. Disponible en: https://www.bcn.cl/
historiadelaley/historia-de-la-ley/vista-expandida/6701/.
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reconocid que tal interpretacién del derecho a la vida se condice con la
que ha hecho la Comision Interamericana de Derechos Humanos (CIDH)
en el caso Baby Boy vs. EE. UU. (1981).77 Finalmente, Luis Villavicencio
dijo: “la sentencia de la Corte Interamericana de Derechos Humanos que
resolvié el caso Artavia Murillo el aflo 2012 es especialmente relevante,
pues permitié a dicha Corte fijar el sentido y alcance del articulo 4.1. de la
citada Convencidon, que establece el derecho a la vida"’®

En sentido opuesto a las intervenciones anteriores, Tomas Henriquez
sostuvo que el caso no refiere al aborto, aunque expresa como debe
protegerse al no nacido.” Por su parte, Angela Vivanco sostuvo que el
fallo “se dicta a propodsito del conflicto suscitado entre la legislacion de
Costa Rica respecto a las técnicas de fecundacion asistida —para que no
se eliminaran embriones supernumerarios creados en laboratorio- y los
derechos que tendrian las personas a poder realizar las mencionadas
técnicasen arasde sus derechos sexualesy reproductivos”. Sostuvo que, en
consecuencia, la progresividad de la que habla el fallo guarda relacién con
cual es la calificacion que se hace de embriones congelados, no anidados.
Recalco que ello no corresponde a la problematica del aborto porque hoy
no se esta discutiendo qué hacer con embriones de laboratorio, sino qué
hacer con la situacién de embarazo de la mujer. Finalmente, sostuvo que
el fallo mencionado rompe diametralmente con la jurisprudencia anterior
en que se respetaba el margen de interpretacién y de apreciacion de los
propios Estados en relacidon con sus garantias constitucionales, y subrayé
que la vision que se puede tener del caso chileno debe transitar por la
realidad de cudl es la insercidon no solo de los tratados, sino también de
la interpretacion de estos.®° Finalmente, Andrés Chadwick sostuvo que,

77 Meza-Lopehandia, Matias. Exposicion, Cdmara de Senadores del Congreso Nacional de Chile.
Biblioteca del Congreso Nacional de Chile, Historia de la Ley N° 21.030, p. 396. Disponible en:

78 Villavicencio, Luis. Exposicion, Cdmara de Senadores del Congreso Nacional de Chile. Biblioteca

del Congreso Nacional de Chile, Historia de la Ley N° 21.030, p. 362. Disponible en: https://www.bcn.cl/
historiadelaley/historia-de-la-ley/vista-expandida/6701/.

79 Henriquez, Tomas. Exposicion, Camara de Senadores del Congreso Nacional de Chile. Biblioteca del
Congreso Nacional de Chile, Historia de la Ley N° 21.030, pp. 333-335. Disponible en: https://www.bcn.cl/
historiadelaley/historia-de-la-ley/vista-expandida/6701/.

80 Vivanco, Angela. Exposicién, Cdmara de Senadores del Congreso Nacional de Chile. Biblioteca del
Congreso Nacional de Chile, Historia de la Ley N° 21.030, p. 270. Disponible en https://www.bcn.cl/
historiadelaley/historia-de-la-ley/vista-expandida/6701/.
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con el pronunciamiento de la Corte IDH, la proteccién constitucional de
la vida perdié valor y que, aunque este fallo fijé6 un estdndar y dispuso
una proteccidn minima, nada impide una protecciéon mayor dentro del
ordenamiento juridico interno.®

En total, entonces, en los tramites constitucionales en la Camara de
Diputados y de Senadores, disertaron 174 expositores/as, de los/las cuales
16 mencionaron el caso Artavia Murillo. Entre ellos, 4 mencionaron que el
caso Artavia Muirillo era relevante para el debate sobre la despenalizacion
delaborto, mientras que otros 4 sostuvieron que no lo era. En ambos casos,
los expositores brindaron razones tanto sustanciales como formales para
defender su postura. Ademas, dentro de los disertantes, 4 interpretaron
gue la proteccion de la vida no es absoluta sino gradual e incremental, 4
interpretaron que el feto no puede ser considerado titular de derechos,
mientras que solo 1 tomd un voto en disidencia de la sentencia para
interpretar que el embridon si podia ser considerado titular de derechos.
Por ultimo, 4 hicieron hincapié en laimportancia de ponderar los derechos
de las mujeres. Todas estas interpretaciones, con excepcion de aquella
gue tomo el voto en disidencia, contribuyeron a fundar el proyecto de
despenalizacion del aborto por causales.

IV.2.2.
ARGENTINA

Intervinientes en el Congreso Nacional

En el proceso que tuvo lugar en el Congreso de la Nacion, intervinieron
agentes externos que expusieron tanto en reuniones informativas en
ambas cdmaras, como en las diferentes Comisiones Asesoras. En este
proceso, algunos/as de los expositores/as hicieron expresa referencia al
caso Artavia Murillo.

8 Chadwick, Andrés. Exposicion, Camara de Senadores del Congreso Nacional de Chile. Biblioteca del
Congreso Nacional de Chile, Historia de la Ley N° 21.030, pp. 301-303. Disponible en: https:/mwww.bcn.cl/
historiadelaley/historia-de-la-ley/vista-expandida/6701/.
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Las Comisiones de Legislacién general, Legislacion penal, Accién social y
Salud publica, y Mujer, nifiez y adolescencia de la Camara de Diputados
recibieron, en reuniones informativas, a expertos/as que expusieron tanto
a favor como en contra de la iniciativa de reforma legal entre el 1Ty el 3de
diciembre del 2020. En total, fueron 76 exposiciones. En estas reuniones
participaron también diputados/as nacionales que expusieron tanto a
favor como en contra de la iniciativa de reforma legal el 4 de diciembre
del 2020. Estas ultimas exposiciones fueron excluidas de este andlisis, por
haber sido realizadas por agentes del drgano decisor,y no agentes externos.

De las 76 exposiciones de agentes externos, 39 fueron a favor de la
iniciativa de reforma legal y 37 fueron en contra. El caso Artavia Murillo
fue citado por 5 expositores/as, todos/as abogado/as en ocupaciones
estatales, institucionales y sociales que expusieron a favor de la iniciativa
de reforma legal: Elizabeth Goémez Alcorta (Ministra de las Mujeres, Género
y Diversidad de la Nacion Argentina), Nelly Minyersky (abogada, militante
de la Campana por el Aborto Legal, Seguro y Gratuito), Ricardo Gil Lavedra
(abogado, exdiputado nacional), Marisa Herrera (abogada, investigadora
Consejo Nacional de Investigaciones Cientificas y Técnicas - CONICET),
y Manuel Ochandio (abogado, presidente del Instituto Laico de Estudios
Contemporaneos de Argentina).s?

Enestas5 (cinco) intervenciones, se observaron diferentesinterpretaciones
relacionadascon lainiciativa de reforma legal delaborto, que expondremos
a continuacion.

De acuerdo con Ricardo Gil Lavedra, la CIDH en el caso Baby Boy, la Corte
IDH en el caso Artavia Murilloy la Corte Suprema de la Nacion de Argentina
en el caso F,, A.L. dispusieron que “la proteccién de la vida es incremental.
[...] Pero en todos los casos hay que confrontar esta tutela con los derechos
de lamadre enlo que hace a su salud, su autonomiay su dignidad”.®* En un
sentido similar, Marisa Herrera indicé que la Corte IDH, en la sentencia del
caso Artavia Murillo, expresoé “que la proteccion del derecho a lavida [..] no

82 | as/los identificamos de acuerdo con su presentacion en el Congreso de la Nacion de Argentina
durante las exposiciones en la Cdmara de Diputados de la Nacién Argentina entre el 1y el 3 de
diciembre de 2020.
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esabsoluta [..] sino ‘gradual e incremental’ [...] Elembrién no implantado es
diferente al que ya estd implantado [...] y al ya nacido”, y enfatizé, por tanto,
gue “[e]stos tres estadios deben tener consecuencias juridicas distintas” .84
Finalmente, Manuel Ochandio sostuvo que la sentencia del caso Artavia
Murillo clarifica que “[en relacién con la proteccion de la vida], no se afecta
el articulo 4, inciso 1, de la CADH que establece que la vida comienza en la
concepcion”.ss

De estas exposiciones se desprenden cuatro modos de interpretacion
de un caso de derecho internacional que permiten sustentar distintos
argumentos en favor de una reforma legal sobre aborto. Por un lado, la
interpretacion del caso que indica que la proteccién de la vida en gestacion
es gradual e incremental. Por otro lado, y relacionada con la anterior, que
no existen derechos absolutos. Ademads, que este modo de interpretar
la protecciéon a la vida en gestacion no afecta el articulo 4 de la CADH.
Finalmente, que la proteccion de la vida en gestacion debe interpretarse
en relacidn con los derechos de la mujer. Asimismo, extraemos relaciones
interpretativas entre el caso de derecho internacional y otros instrumentos
dederechointernacional,y con lajurisprudenciay la legislacion local. Todos
estos modos interpretativos contribuyen a una interpretacion favorable a
la despenalizacion del aborto por plazos.

Por su parte, las Comisiones de Banca de la Mujer, Justicia y Asuntos
Penales y Salud de la Cadmara de Senadores recibieron, en reuniones
informativas, a expertos/as que expusieron tanto a favor como en contra
de la iniciativa de reforma legal entre el 14 y el 17 de diciembre del 2020.
En total, fueron 56 exposiciones de agentes externos. De estas, 35 se
pronunciaron a favor de la iniciativa de reforma legal y 21 se opusieron.

El caso Artavia Murillo fue citado por 8 expositores, todos/as abogados/
as en ocupaciones estatales, institucionales y sociales. Entre ellos, 6
expusieron a favor de la iniciativa de reforma legal del aborto: Vilma
Ibarra (abogada, Secretaria Legal y Técnica del Gobierno de la Nacion de

84 Herrera, Marisa. Exposicion en la Camara de Diputados del Congreso de la Nacion de Argentina, 2020.
Disponible en: https://app.ncdn.gob.ar/aplicaciones/ive/.

8 Ochandio, Manuel. Exposicion en la Camara de Diputados del Congreso de la Nacion de Argentina,
2020. Disponible en: https://app.hcdn.gob.ar/aplicaciones/ive/.
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Argentina), Elizabeth Gémez Alcorta (abogada, Ministra de las Mujeres,
Géneros y Diversidad), Ricardo Gil Lavedra (abogado, exdiputado
nacional), Melisa Garcia (abogada, integrante de Asociacion de Abogadas
Feministas), Aida Kemelmajer de Carlucci (abogada, exmagistrada y
profesora) y Alejandro Osio (abogado, docente e investigador, miembro
de la Asociacion Pensamiento Penal y Defensor Oficial en lo Penal); y 2
expusieron contra la iniciativa: Nicolas Laferriere (abogado, profesor), y
Fernando Toller (abogado, profesor).

En estas 8 intervenciones que hicieron referencia al precedente, podemos
distinguir distintas interpretaciones vinculadas a la reforma legal sobre
aborto, que serdn desarrolladas a continuacion.

De acuerdo con Vilma lbarra, la Corte IDH en el caso Artavia Murillo
dispuso que la legalizacién del aborto no contradice el articulo 4.1. de la
CADH, en tanto consagra una proteccion “en general” del derecho a la vida.
Por tanto, esta proteccion “no es absoluta, sino gradual e incremental”
vy se ha “incorporado precisamente para todos aquellos paises, que son
muchos, que van legalizando la interrupcion voluntaria del embarazo”.8®
En un sentido similar, Elizabeth Gomez Alcorta reiterd esta interpretacion
de la Corte IDH, y agregd que en el derecho penal local esta proteccidn
incremental resulta explicable por las diferentes escalas penales entre
el aborto y el homicidio.?” Finalmente, Ricardo Gil Lavedra se sumo a la
interpretacién de su colega respecto de la normativa local y sumoé que
la Corte IDH ha establecido que el embridon no es una persona, y que el
derecho penal no es la mejor manera de evitar abortos, sino que, por el
contrario, a la penalizaciéon subyace “un viejo prejuicio” sobre “cual es la
funcion de la mujer”.®

En la misma linea, Melisa Garcia reitero el criterio de Artavia Murillo segun
el cual la protecciéon del derecho a la vida no es absoluta, sino gradual e
incremental, y por lo tanto es susceptible de excepciones. Ademas, agregd
qgue la Corte IDH “entendid que el objeto directo de proteccion de ese
articulo antes mencionado es la persona gestante”, al tiempo que aclard

8 |barra, Vilma. Exposicion en la Cdmara de Senadores del Congreso de la Nacion de Argentina, 2020.
Disponible en: https://www.senado.gob.ar/micrositios/ive/2020/4.

87 Gomez Alcorta, Elizabeth. Exposicion en la Camara de Senadores del Congreso de la Nacién de
Argentina, 2020. Disponible en: https://Awww.senado.gob.ar/micrositios/ive/2020/4.

88 Gil Lavedra, Ricardo. Exposicién en la Camara de Senadores del Congreso de la Nacion Argentina,
2020. Disponible en: https://www.senado.gob.ar/micrositios/ive/2020/4.
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que los articulos 1y 6.1 de la Convencidn sobre los Derechos del Nifilo no se
refieren a la proteccién del no nacido.®? Por su parte, Aida Kemelmajer de
Carluccidestacé que la Corte IDH, en el precedente analizado, citd el caso F,,
A.L.y que este fue un “didlogo de cortes que se tendié alliy, precisamente,
lo que hace la Corte Interamericana es aceptar la interpretacion del
caso F., A.L"2° Finalmente, Alejandro Osio reiterd el criterio de la Corte
IDH respecto de que la proteccion de la vida no es absoluta y admite
excepciones,y agregd que, en virtud de tal principio, el Estado debe tener
un “margen de apreciacion para la interrupcion voluntaria del embarazo,
asegurando esa gradualidad e incrementalidad que, como otra cara de
la moneda, enfrente de la autonomia de la persona gestante, de la mujer,
esa autonomia también es gradual y decreciente”?!

De estas exposiciones extraemos cuatro posibles interpretaciones de la
doctrina del caso Artavia Murillo sobre la regulacién del aborto. Por un lado,
la interpretacion que indica que la proteccidon a la vida no es absoluta, sino
gradual e incremental. La segunda, como corolario de la anterior, indica
gue la despenalizacion del aborto es compatible con el articulo 4.1. de la
CADH. Otra interpretacion es aquella segun la cual la proteccion de la vida
en gestacién debe ponderarse y analizarse en relacién con los derechos
de la mujer. Sin embargo, en este Ultimo caso, una de las propuestas
interpretativas agrega que los derechos de las mujeres son graduales y
decrecientes. Finalmente, se observa de las exposiciones transcriptas una
interpretacion que engloba el caso con otros instrumentos de derecho
internacional —como la Convencion de los Derechos del Nifo—-, con la
legislacion local —concretamente, la civil, la penal y los efectos de la
penalizacién—, y con la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia de
la Nacion en el caso F,, A.L. Todos estos modos interpretativos contribuyen
a una interpretacion favorable a la despenalizacidn del aborto por plazos.

Otras exposiciones presentaron modos de interpretacion ampliamente
diferentes del caso en cuestion. Por un lado, Nicolas Laferriere expresd que
la “teoria de la proteccidn gradual e incremental tiene origen, justamente,
en ‘Artavia Murillo’ ".22 Sin embargo, entendidé que esta consideracion no

8 Garcia, Melisa. Exposicién en la Camara de Senadores del Congreso de la Nacion de Argentina, 2020.
Disponible en: https://Awww.senado.gob.ar/micrositios/ive/2020/4

% Kemelmajer de Carlucci, Aida. Exposicion en la Cadmara de Senadores del Congreso de la Nacion de
Argentina, 2020. Disponible en: https:/www.senado.gob.ar/micrositios/ive/2020/4.

91 Osio, Alejandro. Exposicion la Cdmara de Senadores del Congreso de la Nacion de Argentina, 2020.
Disponible en: https://www.senado.gob.ar/micrositios/ive/2020/4.
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es parte del decisorio, que una vez implantado el embrién “ya es persona”,
y que “casi nadie niega que estamos ante un ser humano, incluso ante
una persona humana”® Ademas, indicé que esa idea de proteccion
gradual e incremental no tiene fundamento en ningun articulo e, incluso,
ni siquiera estaria en juego aqui, porque [..] acad estamos hablando de un
aborto libre, totalmente a voluntad, hasta la semana 14 y, entonces, ahi no
hay ningun tipo de gradualidad ni de incrementalidad”.®* Agregd que la
sentencia refiere a la prohibicion de la fertilizacién in vitro, que no puede
extrapolarse al aborto, y que el caso no resulta relevante en el debate.®®
Finalmente, Fernando Toller sostuvo que “la personalidad juridica —articulo
3°dela Convencion Americana de Derechos Humanos—es Unica: o se tiene
personalidad juridica o uno es un muerto civil. No hay algo intermedio”.®

De estas Ultimas exposiciones, extraemos las siguientes interpretaciones:
(1) la interpretacion segun la cual el caso Artavia Murillo no resulta
aplicable en casos de aborto, y tampoco es una jurisprudencia obligatoria
para Argentina; (2) aquella segun la cual hasta la semana 14 de gestacion
no existe gradualidad e incrementalidad; y (3) la interpretacion que indica
gue el feto es una persona humana y que tiene personalidad juridica.
Todas ellas apuntan contra la despenalizacién del aborto por plazos.

En total, entonces, se presentaron ante el Congreso de la Nacion 132
expositores/as, de los/as cudles 13 mencionaron el caso Artavia Muirillo.
De estos 13, prevalecen tres modos interpretativos que contribuyen a la
reforma legal del aborto. Primero, 6 expositores/as mencionaron que la
sentencia dispone que la proteccién de la vida no es absoluta, sino gradual
e incremental, y admite excepciones. Por esto, la permisién del aborto no
afecta el articulo 4.1. de la CADH. Segundo, 2 expositores/as sefialaron
gue la sentencia distingue diferentes estadios de proteccién juridica del
embrién, uno antes de la implantacién y uno después de la implantacion.
Tercero, 3 expositores entendieron que la sentencia exige considerar los
derechos de las mujeres. Finalmente, prevalecen 2 modos interpretativos

92 |aferriere, Nicolas. Exposicion en el Congreso de la Nacion de Argentina, 2020. Disponible en: https:/
www.senado.gob.ar/micrositios/ive/2020/4.}

% Laferriere, Nicolas. Exposicion en el Congreso de la Naciéon de Argentina, 2020. Disponible en: https:/
www.senado.gob.ar/micrositios/ive/2020/4.

9 Laferriere, Nicolds. Exposicion en el Congreso de la Naciéon de Argentina, 2020. Disponible en: https://
www.senado.gob.ar/micrositios/ive/2020/4.

% Laferriere, Nicolas. Exposicion en el Congreso de la Nacion de Argentina, 2020. Disponible en: https:/
www.senado.gob.ar/micrositios/ive/2020/4.

% Toller, Fernando. Exposicion en el Congreso de la Nacién de Argentina, 2020. Disponible en: https://
www.senado.gob.ar/micrositios/ive/2020/4.

046



formales que contribuyen al rechazo de la reforma legal del aborto. Uno
gue indica que las disposiciones sobre la proteccion de la vida no forman
parte del decisorio, otro que sefnala que la sentencia no es vinculante para
el pais.

IV.2.3.
ECUADOR

Intervinientes en la Corte Constitucional

En Ecuador, los agentes externos presentaron 115 amicus curiae en
total, entre los cudles accedimos solo al texto de 86. De estos Ultimos,
identificamos que solo 22 escritos citaron el caso Artavia Murillo en favor o
en contra de sus pretensiones.

Los agentes externos que apoyaron las demandas de inconstitucionalidad
presentadas fueron 18 instituciones en total, de las cuales 10 son
organizaciones de derechos humanos de caracter internacional en
SuU mayoria con experiencia en litigio, investigacion o incidencia en
derecho internacional de los derechos humanos, tales como: Amnistia
Internacional, Women’s Link Worldwide, Consorcio Latinoamericano
contra el Aborto Inseguro (CLACAI), Ipas Centroaméricay México (lpas CAM),
El Centro de Derechos Reproductivos, El Centro Las Libres de Informacion
en Salud Sexual Region Centro A.C. México, La Mesa por la Vida y la Salud
de las Mujeres y el Instituto O'Neill de la Universidad de Georgetown; 3
son organizaciones ecuatorianas: la Fundacién Idea Dignidad, el Comité
Permanente por la Defensa de los Derechos Humanos, el Colectivo
Margarida Alves de Popular; y 3 provenian de universidades: el Colectivo
Juridico Universitario y la Coalicidn Feminista Universitaria, Universidad

047




IMPACTO DE LA SENTENCIA DEL CASO ARTAVIA MURILLO Y OTROS (“FERTILIZACION IN VITRO™) VS. COSTA RICA

San Francisco de Quito y la Revista Género y Derecho Actual (GDA). Por
dltimo, 4 personas sin afiliacion institucional presentaron también sus
amicus curiae.

De igual forma, participaron como agentes externos en contra de las
pretensiones presentadas en las demandas 4 instituciones, y 3 de ellas
citaron el caso. Entre las instituciones que se presentaron, identificamos
2 instituciones del Estado: el Procurador Judicial del presidente de la
Asamblea Nacional de Ecuador y el delegado del Procurador General; y
2 organizaciones de la sociedad civil nacionales: la Asociacion de fieles
Maria de la Buena Esperanzay el Colectivo Nifez y Familia en Ecuador.

En Ecuador, el alcance interpretativo que dieron los agentes externos a
los argumentos de la sentencia del caso Artavia Murillo va en diferentes
direcciones. Seguidamente, desarrollamos cada una de ellas.

Por un lado, los amicus curiae que refieren a la proteccion de la vida del
embrién o feto lo hicieron de la siguiente manera. La Clinica Juridica de
la Universidad San Francisco de Quito sefalé que la jurisprudencia de la
Corte IDH ha reconocido la complejidad de encontrar una definicion de
consenso sobre el inicio de la vida, que en |la sentencia del caso establecid
que “no es procedente otorgar el estatus de persona al embrién” y que
entender la protecciéon de la vida del embriéon como un derecho interfiere
de manera desproporcionada con otros derechos consagrados en la CADH.
Asi, sostuvo que la Corte IDH indicé que la tutela juridica de los derechos
del embrién no puede ser entendida como absoluta, “sino gradual e
incremental segun el desarrollo de éste”?”

En unsentido similar al anterior, la Mesa por la Vida y la Salud de las Mujeres
sefalé que, a partir del analisis del articulo 4.1 de la CADH que realizd la
Corte IDH en el caso Artavia Murillo, se puede concluir que el no nacido
no es reconocido como persona, y por tanto “los Estados no pretendian

97 Clinicas Juridicas de la Universidad San Francisco de Quito, amicus curiae, Corte Constitucional de
Ecuador, 2020.
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tratar al no nacido como personay otorgarle el mismo nivel de proteccidn
que a las personas nacidas, lo que significa que no es posible hablar de
derechos del no nacido”?® Compartiendo los fundamentos anteriores, el
Centrode Derechos Reproductivos argumentd que la Corte Constitucional
de Ecuador debe tener en cuenta que, conforme el precedente citado, “no
existe un derecho a la vida absoluto y que su proteccioén, en el caso de la
vida en formacién, es incremental y debe de ponderarse con los derechos
humanos de la mujer embarazada”®®

Asimismo, el Comité Permanente por la Defensa de los Derechos
Humanos sefiald que la Corte IDH es la intérprete de la CADH y que, por
tanto, tiene la potestad de interpretar dicho instrumento y obligar a todos
los Estados miembros a adecuarse a tal interpretacién —incluyendo a
Ecuador, que reconoce su competencia. Esto Ultimo para sefalar que la
interpretacion de la Corte IDH del articulo 4.1 debe ser tenida en cuenta
por la Corte Constitucional, en el sentido que “nos obliga a concebir al feto
como un sujeto potencial de derechos, mas no un sujeto de derechos”?° A
su vez, el Centro Las Libres de Informacion en Salud Sexual Regién Centro
A.C. México sefaldé en su amicus curiae que, en el caso Artavia Murillo,
la Corte IDH se pronuncié sobre el aborto y que sostuvo que “no puede
darsele el estatus de persona a un embridén y entrar en una colision de
derechos, ni puede estar por encima de la proteccién de los derechos de
la persona gestante””

Por su parte, la Fundacion Idea Dignidad senald, con cita al caso antedicho,
“que acerca de la concepcidén no hay una certeza cientifica ni biolégica
sobre el momento de su inicio” y, en ese sentido, agregd que la Corte
IDH puso énfasis en indicar que algunos de estos planteamientos van
asociados a concepciones que confieren ciertos atributos metafisicos a
los embrionesy que ello no puede justificar la prevalencia de unas teorias
sobre otras, por tanto, la concepcidén “no puede ser comprendida como
un Mmomento o proceso excluyente del cuerpo de la mujer, dado que un

% Mesa por la Vida y la Salud de las Mujeres, amicus curiae, Corte Constitucional de Ecuador, 2020, p.13.
99 Centro de Derechos Reproductivos, amicus curiae, Corte Constitucional de Ecuador, 2020.

190 Comité Permanente por la Defensa de los Derechos Humanos, amicus curiae, Corte Constitucional de
Ecuador, 2020.

1o Centro Las Libres de Informacién en Salud Sexual Regiéon Centro A.C. México, amicus curiae, Corte
Constitucional de Ecuador, 2020.

049




IMPACTO DE LA SENTENCIA DEL CASO ARTAVIA MURILLO Y OTROS (“FERTILIZACION IN VITRO™) VS. COSTA RICA

embrién no tiene ninguna posibilidad de supervivencia si la implantacién
no sucede”'®? Asimismo, sostuvo que la expresion “en general” se ha
incluido para contemplar excepciones a una regla; esto quiere decir que
incluso el derecho a la vida admite excepciones, pues su proteccién no
puede justificar la negacién de otros derechos.

Del mismo modo, la abogada Carmen Zambrano Semblantes, sostuvo
qgue “la palabra persona, para efectos de la CADH, es todo ser humano
(Artavia Murillo vs. Costa Rica, parrafo 219). Sin embargo, del texto de este
tratado no puede concluirse que un embrion sea el titular de todos los
derechos consagrados en ella. La Unica manera de que un embrién sea
amparado es a través de la protecciéon a la madre, por lo que la persona
gue tiene derecho a que se respete su vida, en los términos del articulo 4.1
de la CADH, es la mujer embarazada”. Similares argumentos relacionados
con que el embrién no tiene estatus de persona fueron esbozados por
Billy Navarrete Benavidez y Abraham Aguirre Garcia.

En una linea similar y complementaria a las anteriores intervenciones,
Marisa Herrera indicd que “la Corte IDH afirmdé que la proteccidén a la vida no
esabsoluta”. En tal sentido, Herrera explicd que “;Acaso, la balanza no debe
inclinarse siempre en favor del acceso al aborto cuando estan en juego
derechos de tal magnitud ante un hecho gravisimo como lo es la violacion
de conformidad con al corpus iuris de derechos humanos involucrado?
¢Si el derecho a la vida se protege de manera gradual e incremental,
no tendrd siempre mayor peso los derechos de las personas ya nacidas
como son las ninas, adolescentes y mujeres —en este caso, victimas del
delito de violaciéon- por ante la persona en formacién —embrién, feto o
nasciturus, cualquiera sea la denominacién que se siga-?""9%Y concluyd,
gue “el aborto es una figura que viene a ser la excepcion a la regla que es
lo que suele acontecer en la mayoria de los casos, las personas deciden
tener hijos/as y estas decisiones encierran diferentes protecciones desde
la concepcion”!?4 De igual forma lo advierte Nelly Minyersky, quien sostuvo

192 Fundacion Idea Dignidad.
193 Herrera, Marisa, amicus curiae, Corte Constitucional de Ecuador, 2020.
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gue “la proteccion del derecho a la vida es incremental y gradual a medida
gue evoluciona, como lo menciond la Corte Interamericana en el caso de
Artavia Murillo. Si bien es cierto que las personas tomamos decisiones a la
luz de nuestras creencias y convicciones, legislar sobre aborto no supone
legitimacion para ahondar en argumentos religiosos o en convicciones,
gue pertenecen a la esfera mas intima de la persona y a una zona de
privacidad de la persona humana"'®®> Dicho argumento lo presentaron
también José Luis Lara Ruiz y otros, Carla Patricia Luzuriaga Salinas y
otros, y Gabriela Flores Villacis y otros.

Por otro lado, los amicus curiae que se pronunciaron sobre los derechos
de las mujeres lo hicieron en los siguientes términos. Ipas Centroameérica
y México argumentd que la vida no es absoluta y que, en el caso de
reconocer al embrién como sujeto de proteccidon, se desprende del fallo de
la Corte IDH que tal proteccidon “debera ser gradual e incremental segudn su
desarrollo debido a que no constituye un deber absoluto e incondicional
de los Estados por encima de la proteccidn a la vida de la mujer”°® En
el mismo sentido, el Instituto O'Neill de la Universidad de Georgetown
sefald que la proteccion de la vida desde la concepcidon no es absoluta,
gue puede entrar en conflicto con otros derechos y que, en tal caso, es
necesario ponderar. Asi, para el caso en concreto, se propuso hacer un
analisis de proporcionalidad del uso del derecho penal, partiendo de la
base de que la proteccidon de la vida en gestaciéon es una finalidad legitima
a ser perseguida por los Estados.'?”

Amnistia Internacional, con cita al caso Artavia Murillo, indicd que “el
concepto de vida privada engloba aspectos de la identidad fisica y social,
incluyendo el derecho a la autonomia personal, desarrollo personal y el
derecho a establecer y desarrollar relaciones con otros seres humanos
y con el mundo exterior. La Corte ha sefalado que la maternidad forma
parte esencial del libre desarrollo de la personalidad de las mujeres.
Teniendo en cuenta todo lo anterior, la Corte considera que la decision de

194 Herrera, Marisa, amicus curiae, Corte Constitucional de Ecuador, 2020.
%5 Minyersky, Nelly, amicus curiae, Corte Constitucional de Ecuador, 2020
% |pas Centroamérica y México, amicus curiae, Corte Constitucional de Ecuador, 2020.

7 Instituto O'Neill para el Derecho y Salud Nacional y Global de la Universidad de Georgetown, amicus
curiae, Corte Constitucional de Ecuador, 2020.
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ser o no madre o padre es parte del derecho a la vida privada”'°® Victoria
Magnavacca Coelhoy otras, y el Centro Las Libres de Informacién en Salud
Sexual Region Centro A.C. México esbozaron argumentos similares.

En otro orden de ideas, 2 organizaciones citaron Artavia Murillo para dar
cuenta de las consecuencias de la proteccién absoluta de la vida del feto
y, como contracara, de la penalizacion del aborto. El Colectivo Margarida
Alves de Popular indicé que la Corte IDH “ha reconocido que la prohibiciéon
irrestricta del aborto obliga a las mujeres a recurrir a procedimientos
inseguros, convirtiendo la proteccion del feto en verdadera violacion del
derecho a la vida de la mujer”.°® Por su parte, CLACAI sehald que: “[e]s un
consenso a nivel internacional que la penalizacién del aborto no es la Unica,
ni la mejor, herramienta para proteger la vida en gestacion, para disminuir
la cantidad de abortos, ni muchos menos como forma de garantizar la
proteccion de la vida y la salud de las gestantes que deciden interrumpir
los embarazos”"°

Contrariamente a lo expuesto hasta ahora, 4 escritos sefalaron que
Artavia Murillo no es un precedente que aplique al debate sobre aborto
en Ecuador. Santiago Salazar Armijos —en su calidad de Procurador
Judicial del presidente de la Asamblea Nacional de Ecuador- sostuvo
que el precedente trata sobre fecundacién in vitro y, por tanto, no resulta
aplicable al aborto. Seguidamente, afirmdé que “[nJuestra legislacion al
ser garantista, protege la vida desde la concepcidén al afirmar que el ser
humano es persona desde el momento de la concepcion™ ™ En el mismo
sentido se pronunci® Marco Antonio Proano Duran -delegado del
Procurador General—-, quien calificé como inconducentes a los argumentos
de las accionantesy agregd que “las observacionesy recomendaciones de
los organismos internacionales no son obligatorias”. Alegd también que
la Corte debe considerar que no cabe la despenalizacién del aborto de

198 Amnistia Internacional, amicus curiae, Corte Constitucional de Ecuador, 2020.
% Colectivo Margarida Alves de Popular, amicus curiae, Corte Constitucional de Ecuador, 2020.

9 Consocio Latinoamericano contra el Aborto Inseguro- CLACAI, amicus curiae, Corte Constitucional de
Ecuador, 2020.

M Salazar, Santiago, en calidad de Procurador Judicial del presidente de la Asamblea Nacional de
Ecuador; Proafio Duran, Marco Antonio, delegado del Procurador General; Asociacion de fieles Maria de
la Buena Esperanza; Colectivo Nifiez y Familia en Ecuador, amicus curiae, demanda 0034-19-IN, Corte
Constitucional de Ecuador, 2019.
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manera amplia, abierta e injustificada como posibilidad discrecional de la
mujer, sino que siempre se deben poner limites."?

En esta linea, el Colectivo Ninez y Familia en Ecuador argumentd que el
criterio de la Corte IDH en el caso Artavia Murillo guarda armonia con el
articulo 45 de la Constitucion el Estado ecuatoriano, el cual reconoce,
protege y garantiza la vida desde la concepcion. Por ultimo, sostuvo
gue “el cambio de este estandar de proteccién no es un asunto que le
corresponda a la Corte Constitucional. Aquello es un debate que debe
darse en la Legislatura, pues alli es donde confluyen los representantes
democraticos directos de la sociedad”.

En conclusidn, en Ecuador el caso Artavia Murillo ha sido interpretado
por los agentes interviniente en los amicus curiae tanto para fundar
posiciones a favor como en contra de la despenalizacién del aborto.
Quienes se valieron del caso para apoyar la despenalizacidon del aborto se
sustentaron en los siguientes argumentos: 9 escritos hicieron referencia
a que el embrién o feto no es persona, 4 sefalaron que la protecciéon a
la vida es gradual e incremental, 5 hicieron referencia a la proteccién de
los derechos de las mujeres vy, finalmente, 2 incluyeron la proteccion al
derecho a la salud. En cambio, los 4 escritos que manifestaron estar en
contra de la declaracion de inconstitucionalidad interpretaron la sentencia
con el mismo alcance, entendiendo que no es un precedente que aplique
al debate en cuestion.™

"2 Salazar, Santiago, en calidad de Procurador Judicial del presidente de la Asamblea Nacional de
Ecuador; Proafio Duran, Marco Antonio, delegado del Procurador General; Asociacion de fieles Maria de
la Buena Esperanza; Colectivo Nifiez y Familia en Ecuador, amicus curiae, demanda 0034-19-IN, Corte
Constitucional de Ecuador, 2019.

" Colectivo Nifiez y Familia en Ecuador, amicus curiae, demanda 0034-19-IN, Corte Constitucional de
Ecuador, 2019.

"4 Salazar, Santiago, en calidad de Procurador Judicial del presidente de la Asamblea Nacional de
Ecuador; Proafio Durdn, Marco Antonio, delegado del Procurador General; Asociacion de fieles Maria de
la Buena Esperanza; Colectivo Nifiez y Familia en Ecuador, amicus curiae, demanda 0034-19-IN, Corte
Constitucional de Ecuador, 2019.
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IV.2.4.
MEXICO

Intervinientes ante la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

En este proceso judicial intervinieron agentes externos al proceso judicial
en calidad de amicus curiae, quienes presentaron escritos tanto a favor
como en contra de la despenalizaciéon del aborto. De los 5 amicus curiae
presentados, en 4 se expresaron a favor de la accion de despenalizacion
del abortoy en1en contra. En el primer grupo se encuentran: el Grupo de
Informacién en Reproduccion Elegida (GIRE), México Justo (Mexicojusto.
org), Women's Link Worldwide (WLW), y Licenciadas, Maestras y Doctoras
en Derecho (a titulo individual). En contra se pronuncié la Asociacién Civil
Voz Publica junto con otras organizaciones de la sociedad civil.

De estas 5 intervenciones, solo 2 sustentaron su postura en el caso
Artavia Murillo, aunque utilizando interpretaciones de diferente alcance.
El Grupo de Informacion en Reproducciéon Elegida (GIRE) descansd en
la interpretacion que hizo la Corte IDH sobre el articulo 4.1. de la CADH,
entendiendo que el sujeto de proteccién es la mujer embarazada puesto
que “la proteccidn de la vida prenatal se realiza a través de la protecciéon de
la mujer” y, por ello, que “no es procedente otorgar el estatus de persona
al embrién nial feto”"> En igual sentido, el grupo de Licenciadas, Maestras
y Doctoras en Derecho (a titulo individual) sostuvo que la expresion “en
general” del articulo 4.1. de la CADH no refiere a una excepcioén, sino a una
inclusion, que “hace aplicable la obligaciéon de proteger por ley el derecho
de toda persona a que se respete su vida desde la concepcion”®

De estas exposiciones extraemos dos modos de interpretar la sentencia
en relacién con la despenalizaciéon del aborto. Por un lado, que el articulo
4]. de la CADH protege a las personas gestantes en tanto la proteccion
de la vida en gestacion se realiza a través ellas; y, por otro lado, que la
proteccion de la vida debe garantizarse desde la concepcién. La primera
interpretacion resulta favorable a la iniciativa de despenalizacion del
aborto, mientras que la segunda no resulta concluyente.

"> Grupo de Informacién en Reproduccion Elegida (GIRE). Amicus curiae ante Suprema Corte de Justicia
de México, p. 415 del expediente judicial.

6 Licenciadas, Maestras y Doctoras en Derecho (a titulo individual). Amicus curiae ante Suprema Corte
de Justicia de México, 461 del expediente judicial.
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IV.2.5.
GOLOMBIA

Intervinientes en la Corte Constitucional

En Colombia, la demanda presentada por el Movimiento Causa Justa
motivé una alta participacion ciudadana en calidad de amicus curiae.
Se presentaron 162 escritos en total, tanto a favor como en contra de la
eliminaciondeldelitodelabortodel Cédigo Penal. Deellos, 43 mencionaron
de forma directa el caso Artavia Muirillo.

Entre los amicus curicae que citaron el precedente, 27 -todas ellas
organizaciones y personas con trayectoria de trabajo legal, en su mayoria
organizaciones de derechos humanos con experticia en derecho
internacional, organizaciones feministas, universidades o profesores/as”
de derecho, con reconocimiento a nivel nacional™ o internacional™ - |lo
hicieron para apoyar la demanda presentada por el Movimiento Causa
Justa. Las restantes organizaciones y personas gue se pronunciaron
en contra de la demanda son, en su mayoria, plataformas que trabajan
en contra de los derechos sexuales y reproductivos,'”° representantes
de iglesias,” algunas profesoras de universidades colombianas?? y un
representante del gobierno.”?*

En general, identificamos cinco modos de interpretacién del caso Artavia
Murillo, 3 de ellos favorables a la pretensién del Movimiento Causa Justa y
2 en contra: (1) 19 amicus curiae interpretaron que el derecho a la vida no
es absoluto, y que su proteccidn es gradual e incremental; (2) 6 hicieron
referencia a la importancia de considerar los derechos de las mujeres, (3)
2 interpretaron que existe el deber de proteger la salud y los derechos

"7 Intervinieron profesores de la Universidad del Rosario, la Universidad de Antioquia, la Universidad
Externado de Colombia, la Universidad Libre y la Universidad de la Ciudad de Nueva York (CUNY). En
nombre propio Roberto Gargarella, Roberto Saba, Maria Eugenia Monte y Maria Camila Correa.

"8 Intervinieron la Corporacion Gea Jurisgeneristas, Perdomo Torres Abogados & Consultores, Dejusticia,
la Mesa por la Vida y la Salud de las Mujeres, la Comision Colombiana de Juristas, la Corporacién
Humanas, Colombia Diversa y la Fundacion Grupo de Accion y Apoyo a Personas Trans (GAAT).

" Intervinieron el Grupo de Informacién en Reproduccién Elegida (GIRE), la Oficina Regional para las
Américas de Amnistia Internacional, Ipas Centroameérica y México, y la Campafia Mundial de Educaciéon
CEB, la Fundacién Marido y Mujer, la organizacion Laicos por Colombia, y la Red Familia Colombia.

20 Intervinieron el arzobispo de Villavicencio y presidente de la Conferencia Episcopal.
2 Intervinieron la Universidad de la Sabana y la Universidad Jorge Tadeo Lozano.

25 Intervino el Francisco José Chaux Donado en calidad de viceministro de promocién de la Justicia del
Ministerio de Justicia y del Derecho de Colombia, del gobierno del presidente Ivan Duque.
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sexuales y reproductivos; (4) 6 sehalaron que el precedente no se ha
pronunciado sobre aborto;y (5) 2 interpretaron que se debe proteger lavida
desde la concepcidn. A continuacion, resaltamos algunas intervenciones
por el alcance que han dado al mencionado fallo de la Corte IDH.

Por un lado, dentro de los amicus curiae favorables a la eliminacién del
delito de aborto, la interpretacion mas recurrente verso sobre la idea de
gue la proteccion del derecho a la vida no es absoluta. El King's College
London sefald que, si bien la CADH es el Unico instrumento internacional
qgue contempla el derecho a la vida desde la concepcidon en el articulo
4, tal disposicion debe interpretarse siguiendo los pronunciamientos del
oérganointerpretador, este es, la Corte IDH. Sobe esto Ultimo, sostuvo que en
el caso Artavia Murillo, la Corte interpretd que “de las palabras ‘en general’
se puede concluir que la proteccién del derecho a la vida en virtud de esta
disposiciéon no es absoluta, sino mas bien gradual e incremental segun
su desarrollo, ya que no es una obligacion absoluta e incondicional, pero
implica entender que las excepciones a la regla general son admisibles”?*
Al respecto coinciden el amicus de la Universidad de Rutgers y el del
Crupo de Informacion en Reproduccion Elegida (GIRE).?> Asimismo, la
organizacion Dejusticia indicé que, de acuerdo con la Corte IDH, “no es
posible afirmar que el no nacido sea titular del derecho. Esto en la medida
que, de acuerdo con el tribunal, no existe una valoracion consensuada
sobre el comienzo de la vida, sino que, por el contrario, existen diferentes
teorias en ese tema. Algunas de estas teorias ven en los évulos fecundados
una vida humana plena, pero otras no lo hacen”?¢

Las profesoras de la Universidad del Rosario expresaron que “el objetivo
del articulo 4.1 no es que el derecho a la vida se tenga como un derecho
absoluto, en la medida que su proteccion pueda justificar la anulacion
o0 negacidon total de otros derechos”? Un argumento similar presentd
el profesor Roberto Saba, quien advirtié que incluso en los casos que
se interpreta que el articulo 4.1. de la CADH consagra una obligacion de
proteger al embridn o el feto, de ahi nunca se desprende que exista un
mandato de sancionar penalmente la interrupcion del embarazo. Esto

24 Morra Ferraz, Octavio Luiz. Trasnational Law Institute, School of Law, King's College London, amicus
curiae, Corte Constitucional de Colombia, 2020. Disponible en: https://www.corteconstitucional.gov.co/
secretaria/archivo.php?id=21881.

2> Ramos Duarte, Rebeca. Grupo de Informacién en Reproduccién Elegida (GIRE), amicus curiae, 2020.
Disponible en: https://www.corteconstitucional.gov.co/secretaria/archivo.php?id=21669

126 Dejusticia, micus curiae, Corte Constitucional, 2020. Disponible en: https://www.corteconstitucional.
gov.co/secretaria/archivo.php?id=22670.

27 Beltran y Puga, Alma y otras, amicus curiae, Corte Constitucional de Colombia, 2020. Disponible en:
https://www.corteconstitucional.gov.co/secretaria/archivo.php?id=22436.
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dltimo porque “la proteccidon de derechos norequiereinevitablementedela
aplicacion de sanciones penales. Sostener lo contrario seria incurrir en una
evidente falacia, en un insalvable error |6gico”?® Para el profesor Roberto
Gargarella, que la proteccidén no sea absoluta “se vuelve particularmente
importante en los ‘casos dificiles’, cuando nos encontramos con conflictos
entre los derechos que valoramos, y nos vemos obligados a ‘balancear’
esos derechos, o a elegir entre diferentes derechos que, idealmente,
querriamos preservar”.?®

En linea con esto dltimo, 6 amicus coinciden en que la Corte IDH en el
caso hizo un balance o ponderacién entre el derecho a la vida de las
mujeres y la proteccion de la vida prenatal. Asi, para la Universidad
del Rosario, “la jurisprudencia interamericana ha considerado que se
debe hacer un balance entre el derecho a la vida digna de las mujeres
y la proteccién de la vida prenatal. En este sentido, proteger la vida de
las mujeres implica también una serie de deberes estatales de caracter
positivo para garantizar las decisiones de las mujeres sobre su maternidad
y el acceso a técnicas de fertilizacion in vitro"*° De igual forma, el Grupo
de Informacion en Reproduccion Elegida (GIRE) indicd que la exigencia
de una ponderacidon “entre la severidad de la limitacién de los derechos
involucrados en el presente caso y la importancia de la protecciéon del
embrion, permite afirmar que la afectacion del derecho a la integridad
personal, libertad personal, vida privada, la intimidad, la autonomia
reproductiva, el acceso a servicios de salud reproductiva y a fundar una
familia es severay supone unaviolacion de dichos derechos”®*'Por su parte,
la Corporacién Humanas vinculé la ponderacién con los estereotipos de
género en materia reproductiva, con cita a la Corte IDH: “los estereotipos
son incompatibles con el derecho internacional de los derechos humanos
y se deben tomar medidas para erradicarlos. El Tribunal no esta validando
dichos estereotipos y tan sélo los reconoce vy visibiliza para precisar el
impacto desproporcionado de la interferencia generada por la sentencia
de la Sala Constitucional”®? En un mismo sentido, Roberto Saba sefald

128 Saba, Roberto, amicus curiae, Corte Constitucional, 2020. Disponible en: https:/Awvww.
corteconstitucional.gov.co/secretaria/archivo.php?id=23517.

29 Gargarella, Roberto, amicus curiae, Corte Constitucional, 2020. Disponible en: https:/mww.
corteconstitucional.gov.co/secretaria/archivo.php?id=21879.

30 Beltran y Puga, Alma y otras, amicus curiae, Corte Constitucional de Colombia, 2020. Disponible en:
https://www.corteconstitucional.gov.co/secretaria/archivo.php?id=22436.

'Ramos Duarte, Rebeca. Grupo de Informacion en Reproduccion Elegida, amicus curiae, 2020.
Disponible en: https://www.corteconstitucional.gov.co/secretaria/archivo.php?id=21669.

32 Corporaciéon Humanas, amicus curiae, Corte Constitucional de Colombia, 2020. Disponible en: https:/
www.corteconstitucional.gov.co/secretaria/archivo.php?id=22529.
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que “el valor moral del embrién a partir de su potencialidad de convertirse
en una persona no desaparece cuando entra en tensién con los principios
de autonomia y de igualdad que respaldan la decision de la mujer de
interrumpir un embarazo no deseado, pero debe ceder frente a ellos
al menos durante las primeras semanas de gestacion, y en algunas
circunstancias especiales en las ultimas”."®® Por ultimo, Colombia Diversa
vy el GAAT hizo hincapié en que la ponderaciéon entre los derechos a la vida
del feto y de la mujer gestante es igualmente aplicable a los hombres
trans.®* Esto ultimo refleja un cambio interpretativo y un efecto simbdlico
del caso Artavia Murillo, coherente con la demanda de reconocimiento de
los derechos sexuales y reproductivos de las personas trans y no binarias
gue se ha gestado en Colombia y en otros paises de América Latina.

Finalmente, 2 amicus curiae hicieron referencia a la proteccion del
derecho a la autonomia, la salud y la vida privada de las mujeres. Por
un lado, Macarena Saez sostuvo que el caso tiene un alcance sobre la
interpretaciéon del derecho a la salud, en la medida en que establecié que
la decision o no de ser madre es parte del derecho a la vida privada y que
se relaciona con el derecho a la autonomia reproductiva y a la integridad
fisica, ambos derechos intimamente vinculados con la atencion de la
salud. Por consiguiente, Saez advierte que “los Estados tienen obligacién
de regular los servicios de salud e interpretar la salud ampliamente,
incluyendo la salud sexual y reproductiva”’®> De igual forma, desde la
organizacion Surkuna sefalaron que, en el caso Artavia Murillo, la Corte
precisé que debe existir una proteccion al derecho a la salud, en tanto
“es lo que sucede con la negacién de acceso a servicios de aborto frente
a embarazos no deseados/no planificados, donde las mujeres, nifas,
adolescentesy personas con capacidad de abortar experimentan grandes
dosis de ansiedad, depresidon, que incluso las lleva a intentos suicidio”®®

En oposicidén a las intervenciones citadas, el amicus curiae presentado
por la Plataforma Civica Nueva Democracia sefalé que “en todo caso, las
normas internacionales vinculantes para Colombia hacen énfasis en la

35 Saba, Roberto, amicus curiae, Corte Constitucional de Colombia, 2020, p. 4 Disponible en: https:/Avww.
corteconstitucional.gov.co/secretaria/archivo.php?id=23517.

¥4 Sanchez Buitrago, Marcela y otros, 2020. En nombre y representacion de Colombia Diversa y
Fundacion Grupo de Accidon y Apoyo a Personas Trans, amicus curiae presentado ante la Corte
Constitucional de Colombia. Disponible en: https://www.corteconstitucional.gov.co/secretaria/archivo.
php?id=22874

%5 Sdez, Macarena, Centro de Derechos Humanos y Derecho Humanitario de la Facultad de Derecho de
American University Washington, amicus curie, Corte Constitucional, 2020. Disponible en: https:/Awww.
corteconstitucional.gov.co/secretaria/archivo.php?id=22197.

%6 Vera Sanchez, Ana Cristina. Surkuna, amicus curiae, Corte Constitucional de Colombia, 2020.
Disponible en: https://Awww.corteconstitucional.gov.co/secretaria/archivo.php?id=22696.
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proteccidn que se le debe dar al derecho a la vida vy, si se interpretan de
manera correcta los tratados, se entiende que es un derecho del que debe
gozar plenamente el no nacido”®” En el mismo sentido, la Conferencia
Episcopal senald que el caso Artavia Murillo deja establecido que existe
vida desde la implantaciéon del évulo fecundado en el Utero de la madre,
con lo cual reitera que, a la luz del articulo 4.1, cada Estado, a través de
la ley, debe garantizar y proteger el derecho a la vida de toda persona
desde la concepcion”®*® Varios amicus curiae coincidieron en sefalar
gue la Corte IDH no tiene una jurisprudencia sobre aborto, que la CADH
protege la vida desde la concepcidon y que el caso Artavia Murillo solo se
pronuncia sobre la fertilizacion in vitro.*® Soledad Bertelsen Simonett, en
suU amicus a titulo individual, desarrolla de forma robusta que la Corte IDH
no ha dictado sentencias en contra de Colombia ni en contra de otros
paises reconociendo un derecho al aborto. Segun este amicus curiae, “la
sentencia del caso no habla de aborto en ningun lado”“° La Red Familia
Colombia y el Institute for International Solidarity and Human Rights
coincidieron con los fundamentos anteriores y agregaron que el caso
Artavia Murillo denota una interpretacion restrictiva de la CADH, que podria
resultar violatoria del articulo 29 del mismo instrumento.

Por ultimo, la Fundacion Marido y Mujer sostuvo que las decisiones de
la Corte IDH no son obligatorias para el Estado Colombiano y que no
imponen un mandato concreto en relacién con el aborto.*? En el mismo
sentido, la Universidad de la Sabana arribd a dos conclusiones: (1) indico
que “no existe ninguna duda de que el que esta por nacer es titular del
derecho a la vida protegido por la Convencién Americana”; y (2) que la
proteccion de la vida no se puede suspender porque “[l]a proteccion del
derecho a la vida es —segun la Corte— gradual e incremental, lo cual puede
admitir ‘excepciones’, pero nunca la suspensién, anulacién o derogacidén
del derecho”. 43

87 Ospina Navarro, Maria Camila y otros. Plataforma Civica Nueva Democracia, amicus curiae, Corte
Constitucional de Colombia, 2020. Disponible en: https://www.corteconstitucional.gov.co/secretaria/
archivo.php?id=22544

38 Urbina Ortega, Oscar. Arzobispo de Villavicencio y presidente de la Conferencia Episcopal, amicus
curiae, Corte Constitucional de Colombia, 2020. Disponible en: https://Awww.corteconstitucional.gov.co/
secretaria/archivo.php?id=22729

39 Alvaro Isidro Paul Diaz y Andrés Felipe Lopez Latorre, amicus curiae, Corte Constitucional, 2020.
Disponible en: https://www.corteconstitucional.gov.co/secretaria/archivo.php?id=22538

40 Bertelsen Simonetti, Soledad. Amicus curiae, Corte Constitucional de Colombia, 2020. Disponible en:
https://www.corteconstitucional.gov.co/secretaria/archivo.php?id=22538

4 Castaldi, Ligia de Jesus y Ortegon, Maria Carolina. Red Familia Colombia y Institute for International
Solidarity and Human Rights, amicus curiae, Corte Constitucional de Colombia, 2020. Disponible en:
https://www.corteconstitucional.gov.co/secretaria/archivo.php?id=22702

1“2 Fundacion Marido y Mujer, amicus curiae, Corte Constitucional de Colombia, 2020. Disponible en:
https:/www.corteconstitucional.gov.co/secretaria/archivo.php?id=22691

43 Acosta Lopez, Juana Inés. Universidad de la Sabana, amicus curiae, Corte Constitucional, 2020.
Disponible en: https://www.corteconstitucional.gov.co/secretaria/archivo.php?id=22669.
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IV.3.
ORGANOS DE DECISION

Entendemoscomoagentesdedecisiontantoalasaltascortesconocedoras
de demandas de inconstitucionalidad, como a los érganos legislativos que
promovieron proyectos de ley que lograron la despenalizacion del delito
de aborto por causales, por limite de edad gestacional, combinado o total.

IV.3.1.
GHILE

Congreso Nacional y Tribunal Constitucional

En las discusiones que tuvieron lugar en la Cdmara de Diputados, ninguno
de los legisladores/as menciond el caso Artavia Murillo. Por el contrario,
durante el segundo tramite constitucional en sala de la Camara de
Senadores, algunos/as legisladores/as citaron el caso. De un total de 37
legisladores/as votantes, 3 mencionaron expresamente el caso; estos
fueron: Pablo Letelier (Partido Socialista), Jaime Quintana (Concertaciony
Juntos Podemos por Mas Democracia) y Pablo Araya (Nueva Mayoria). En
todos los casos, la sentencia de Artavia Murillo fue interpretada de manera
tal que contribuyera a fundar la despenalizacién del aborto por causales.
Pablo Letelier sostuvo que, de acuerdo con el caso Artavia Murillo: (1) la
CADH no otorga estatus de persona al embrién; (2) el derecho a la vida
no es absoluto; (3) este puede limitarse ante un conflicto de derechos
como el derecho a la autonomia de la mujer embarazada; y (4) el
objeto directo de proteccidon de ese instrumento son los derechos de
las mujeres. Ademas, agregd que, en el contexto nacional, los derechos
reproductivos se encuentran comprendidos en una concepcion amplia
del derecho a la salud.* Por su parte, el senador Jaime Quintana expresd
gue la penalizacidén total del aborto resulta en un incumplimiento de las

44 | etelier, Pablo. Senador, Cdmara de Senadores del Congreso Nacional de Chile. Biblioteca del
Congreso Nacional de Chile, Historia de la Ley N° 21.030, p. 487-488 Disponible en: https:/www.bcn.cl/
historiadelaley/historia-de-la-ley/vista-expandida/6701/.
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obligaciones internacionales, y que la jurisprudencia internacional, como
el caso Artavia Muirillo, da razones juridicas en este sentido, no religiosas.*
Finalmente, Pablo Araya senalé que la sentencia Artavia Murillo debia
reconocerse como parte de los estandares internacionales relevantes para
el debate, en tanto dispone que el embrién no tiene estatus de persona,
que la proteccion del derecho a la vida no es absoluta y que su proteccion
no debe restringir los derechos de la mujer, a los que debe darse primacia
en la proteccion.“®

Un conjunto de diputados/as y senadores/as, ademads, enviaron el
proyecto de reforma legal del aborto aprobado en ambas Camaras del
Congreso Nacional al Tribunal Constitucional para que este evaluara
la constitucionalidad de las disposiciones. Tanto en el oficio al Tribunal
Constitucional como en el oficio del Tribunal Constitucional, legisladores/
as y magistrados/as mencionaron el caso Artavia Murillo, aunque en
lineas opuestas. Por un lado, en el oficio al Tribunal Constitucional, las/
los legisladores/as expresaron que el precedente no puede ni debe tener
incidencia en la controversia chilena porque: (1) Chile no era parte del caso;
(2) las disposiciones del caso no formaban parte de la ratio decidendi;
(3) el caso solo referia a la fertilizacion in vitro, no al aborto; (4) el fallo
se pronunciaba sobre embriones no implantados, que no es el caso del
embarazo; y (5) en la jurisprudencia constitucional chilena los tratados
internacionales tienen un rango inferior a la Constitucidn Nacional.¥”
Por otro lado, en el oficio del Tribunal Constitucional, que acompanfa
a la sentencia dictada, el tribunal menciond el caso en el marco de la
jurisprudencia comparada e internacional respecto de que la proteccién
del derecho a la vida no es absoluta sino gradual e incremental, y que la
proteccion implica proteger a la mujer puesto que “la concepcion ocurre
dentro de su cuerpo”.“®

%5 Quintana, Jaime. Senador, Cdmara de Senadores del Congreso Nacional de Chile. Biblioteca del
Congreso Nacional de Chile, Historia de la Ley N° 21.030, p. 494. Disponible en: https://www.bcn.cl/
historiadelaley/historia-de-la-ley/vista-expandida/6701/.

46 Araya, Pablo. Senador, Cdmara de Senadores del Congreso Nacional de Chile. Biblioteca del Congreso
Nacional de Chile, Historia de la Ley N° 21.030, p. 539. Disponible en: https:/Awww.bcn.cl/historiadelaley/
historia-de-la-ley/vista-expandida/6707/.

47 Oficio al Tribunal Constitucional de Chile. Biblioteca del Congreso Nacional de Chile, Historia de la Ley
N° 21.030, pp. 31-32, 106-107. Disponible en: https://www.bcn.cl/historiadelaley/historia-de-la-ley/vista-.

%8 Oficio del Tribunal Constitucional de Chile. Biblioteca del Congreso Nacional de Chile, Historia de la
Ley N° 21.030, pp. 160 y 171. Disponible en: https://www.bcn.cl/historiadelaley/historia-de-la-ley/vista-.
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IV.3.2.
ARGENTINA

Congreso Nacional

En el tratamiento del proyecto en la sesion de diputados/as de la Camara
de Diputados votaron 256 diputados/as, de los cuédles 131 votaron a
favor de la iniciativa de reforma legal del aborto, 117 votaron en contra
de la iniciativa de reforma legal, y 6 se abstuvieron de votar. Del total
de diputados/as votantes, 3 mencionaron el caso Artavia Murillo. Estos
fueron Jimena Latorre (Unién Civica Radical), Lucas Javier Godoy (Frente
de Todos) —-ambos votando a favor de la iniciativa de reforma legal-, y Luis
Petri (Unidn Civica Radical) —quien voté contra la iniciativa.

En estas 3 intervenciones que mencionaron el caso Artavia Murillo, se ven
reflejadas tres interpretaciones diferentes, que exponemos a continuacion.

Por otro lado, Jimena Latorre citd la misma sentencia, pero en lo relativo
a los derechos de las mujeres, y senalé que “[lla maternidad forma
parte esencial del libre desarrollo de la personalidad de las mujeres”*®
En un sentido similar, Lucas Javier Godoy senaldé que, de acuerdo con la
sentencia del caso, “se viola el derecho a la vida de la madre cuando las
leyes que restringen el acceso al aborto obligan a la mujer a recurrir al
aborto inseguro, exponiéndola a morir".=°

Luis Petri indicé que, en la sentencia en cuestidn, la Corte IDH establecié
que la protecciéon de la vida, desde el momento de la concepcién, no
es absoluta sino gradual e incremental y que admite excepciones; pero,
sostuvo que esas excepciones no deben ser arbitrarias. Concretamente,
entendié que esasexcepcionesson “lasque ensu momento los legisladores
de otros paises han fijado como causales de justificacion del aborto, esto
es, en los supuestos en donde exista gravedad porque esta afectada la
salud, la vida o la persona por una violacion”®'

49 | atorre, Jimena. Diputada, Cdmara de Diputados del Congreso de la Nacién de Argentina, 10 de
diciembre del 2020. Disponible en: https://app.hcdn.gob.ar/aplicaciones/ive/.

50 Godoy, Lucas Javier. Diputado, Camara de Diputados del Congreso de la Nacion de Argentina, 10 de
diciembre del 2020. Disponible en: https://app.hcdn.gob.ar/aplicaciones/ive/.

51 Petri, Luis. Diputado, Camara de Diputados del Congreso de la Nacion de Argentina, 10 de diciembre
del 2020. Disponible en: https://app.hcdn.gob.ar/aplicaciones/ive/.
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De estas exposiciones, extraemos tres modos de interpretacion. Por
un lado, aquella conforme la cual la sentencia del caso Artavia Murillo
establece que la proteccion de la vida consagrada en el articulo 4.1 de
la CADH no es absoluta, sino gradual e incremental. Sin embargo, a esta
mismainterpretacionloslegisladoresatribuyeron consecuenciasjuridicas
diferentes: uno de ellos entendié que las disposiciones de la sentencia
facultan una interpretacion de la despenalizacién del aborto por plazos,
mientrasque el otro expuso que solo habilita la despenalizacion del aborto
en situaciones concretas, a las que ademas denomind “excepciones”. Por
otro lado, observamos también la interpretacién del caso que considera
los derechos de las mujeres en relacién con la seguridad de los abortos y
los efectos nocivos de la maternidad forzada. Estos modos de interpretar
la sentencia inclinaron la argumentacion en favor de la despenalizacién
del aborto.

Por su parte, en la sesidon de la Cdmara Alta, votaron 68 senadores/as, de
los cudles 38 votaron a favor de la iniciativa de reforma legal del aborto,
29 votaron en contra de la iniciativa de reforma legal y 1 se abstuvo de
votar. Del total de senadores/as votantes, 2 mencionaron el caso Artavia
Murillo: Angeles Sachun (Frente para la Victoria), que voté a favor de la
iniciativa de reforma legal; y Dalmacio Mera (Frente para la Victoria), que
votd en contra.

De estas 2 intervenciones que citaron el caso Artavia Murillo se
desprenden diferentes modos de interpretar la sentencia, en torno a su
relevancia para la iniciativa de reforma legal del aborto. Los desarrollamos
a continuacion.

De acuerdo con Maria de los Angeles Sacnun, la sentencia del caso Artavia
Murillo hace un balance entre los derechos e intereses en conflicto. Por un
lado, la proteccién de la vida en gestacidn y, por el otro, los derechos de las
personas gestantes.® En una linea opuesta, Dalmacio Mera sostuvo que
la sentencia del caso Artavia Murillo se referia a personas que querian un
emlbarazo, cuestion que resultaria ajena del debate sobre aborto.*® Estas

52 Sacnun, Maria de los Angeles. Senadora, CAmara de Senadores del Congreso de la Nacién de
Argentina, 29 y 30 de diciembre del 2020. Disponible en: https://www.senado.gob.ar/micrositios/
ive/2020/4.

53 Mera, Dalmacio. Senador, Cadmara de Senadores del Congreso de la Nacion de Argentina, 29 y 30 de
diciembre del 2020. Disponible en: https://www.senado.gob.ar/micrositios/ive/2020/4.
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interpretaciones opuestas muestran, por un lado, que la sentencia del
caso busca la armonizaciéon de derechos, entre ellos, de los derechos de
la mujer. En otro sentido, expresan que esta sentencia no aplica a casos
de aborto.

Asi, podemos concluir que, en el Congreso de la Nacién argentina, de
324 legisladores/as que votaron la iniciativa de reforma legal del aborto, 6
mencionaron el caso Artavia Murillo, pero otorgandole alcance un alcance
diferente.

IV.3.3.
ECUADOR

Corte Constitucional

La Corte Constitucional de Ecuador indicé primeramente que la
Constitucidndela Republicareconociala proteccidnalavidacomoderecho
constitucional desde laconcepcion. Con cita general al caso Artavia Muirillo,
aunque sin exponer sus fundamentos, resalté que el derecho a la vida
no es absoluto. Segun el andlisis de la Corte, aunque “la proteccién a la
vida desde la concepcion es un valor primordial dentro de la constitucion,
este no puede ser interpretado de forma aislada o absoluta, sino que debe
ser entendido sistematicamente con otros derechos y principios también
reconocidos en la Constitucion de la Republica de Ecuador”, como lo son
los derechos de las mujeres que han sido violadas. Entonces, la Corte tuvo
en cuenta los derechos y las relaciones de poder en juego en el caso de la
violencia contra las mujeres. En este punto, otorgd mucha importancia a
los derechos vulnerados a las mujeres al ser victimas de una violacién, al
igual que los derechos vulnerados al someterlas a una maternidad forzada.
La Corte tuvo en cuenta que estas situaciones afectan los derechos de las
mujeres a la integridad personal, al libre desarrollo de la personalidad y a
tomar decisiones libres sobre su sexualidad y vida sexual.’™*

154 Corte Constitucional de Ecuador, Sentencia 0034-19-IN/21.
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IV.3.4.
MEXICO

Suprema Corte de Justicia

En el acuerdo plenario de la Suprema Corte de Justicia de México, los
magistrados hicieron referencia al caso Artavia Murillo en numerosas
ocasiones, aunque otorgandole un alcance diferente a la sentencia en
cuanto a su relacion con el aborto. Exponemos los modos interpretativos
seguidamente.

Por un lado, la Suprema Corte de Justicia cité la sentencia del caso Artavia
Murillo en cuanto se pronuncia sobre los derechos de las mujeres, y
sostuvo que la dignidad, que esta basada en la conciencia y la libertad,
tiene connotaciones particulares para las mujeres puesto que, en el
caso de la maternidad, “su dignidad funge como precondicién para
que puedan decidir sobre si mismas y su proyeccién hacia los demas”.
Siguiendo esta linea, la Suprema Corte de Justicia expresd que la decisidon
sobre la maternidad es parte del derecho a la vida privada, la autonomia
personal y a la autonomia reproductiva, que resulta violada ante una
obstaculizacion, y que por esto los Estados deben asegurar condiciones
sanitarias para garantizar este derecho.™ Asi, concluyeron que estos
derechos se encuentran comprometidos en las regulaciones sobre aborto.

Por el otro lado, la Suprema Corte de Justicia se refirid al caso Artavia
Murillo para incluir otras consideraciones interpretativas relacionadas
con la inconstitucionalidad de la penalizacion del aborto. Respecto de la
Declaracién Americana, la cADH y la Corte IDH, la alta corte sostuvo que
“no es factible sostener que un embridn sea titular y ejerza los derechos
consagrados en cada uno de dichos articulos” y “que la interpretacion
histérica y sistematica de los antecedentes existentes en el Sistema
Interamericano, confirma que no es procedente otorgar el estatus de

5 Acuerdo del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion de México, Accion de
Inconstitucionalidad 148/2017, 7 de septiembre de 2021. Sin el resaltado y cursiva del original.
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persona al embridn”. Asimismo, incluyd el criterio de la Corte IDH en el
mismo caso respecto de que la concepcidn comienza con la implantacion
en el Utero, y que la protecciéon del derecho a la vida no es absoluta,
sino gradual e incremental y que, por lo tanto, proceden excepciones
en la proteccion. Mas especificamente, establecié que el impacto de la
proteccion gradual el incremental de la vida prenatal debe considerarse
en la interrupciéon legal del embarazo.*®

Finalmente, ademas del acuerdo del pleno, la sentencia contd con 3 votos
particulares, de los cuales solamente 1, correspondiente a Arturo Zaldivar,
cité lasentencia de la Corte IDH en Artavia Murillo. En su voto, el magistrado
sostuvo que: (1) el embridn no debe ser considerado persona a los efectos
del articulo 4.1 de la CADH; (2) que la proteccion de la vida en gestacion
debe ser gradual e incremental; y (3) que el interés en la proteccion de la
vida en gestacion aumenta a medida que avanza la gestacion, razén por
la cual el Estado puede brindarle proteccion.’””

IV.3.4.
GOLOMBIA

Corte Constitucional

La Corte Constitucional de Colombia fue el drgano que decidié el cambio
legal en el pais.®® En la sentencia, indicd que “la vida es un bien juridico
gue se debe proteger en todas las etapas de desarrollo”, pero no con la
misma intensidad, en concordancia con lo establecido por la Corte IDH en
Artavia Murillo. En este sentido, senald que la proteccion a la vida desde el
derecho penal, como es el caso, debe ser gradual e incremental.™ Asi, la

56 Acuerdo del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién de México, Accion de
Inconstitucionalidad 148/2017, 7 de septiembre de 2021. Sin el resaltado y cursiva del original.

57 Zaldivar, Arturo. Voto particular, Suprema Corte de Justicia de la Nacién de México, Accion de
Inconstitucionalidad 148/2017, 7 de septiembre del 2021. Sin el resaltado y cursiva del original.

58 |sabel C. Jaramillo Sierra, «The new Colombian law on abortion», International Journal of Gynecology
& Obstetrics 160, n.o 1(2023): 345-50.

%9 Corte Constitucional de Colombia, sentencia C-055 de 2022, parrafo 266. 114 Corte Constitucional de
Colombia, sentencia C-055 de 2022, parrafo 587. 115 Corte Constitucional de Colombia, sentencia C-055
de 2022, parrafo 587.
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Corte Constitucional propuso una “férmula u éptimo constitucional” que
evite los amplios margenes de desproteccién para las garantias, pero que
a la vez proteja de forma gradual e incremental la vida en gestacion. Esto
ultimo se identifica como un efecto simbodlico del caso Artavia Murillo, en
la medida en que da cuenta de un cambio en las ideas, las percepcionesy
los imaginarios sociales sobre el tema objeto del litigio.

En el desarrollo de la “féormula u o6ptimo constitucional”, la Corte
Constitucional hizo alusién a la protecciéon a la vida de forma gradual
e incremental que se consagrd en la sentencia de Artavia Murillo.
Asi, desarrollé los tres elementos esenciales que integran el 6ptimo
constitucional. El primero esta basado en las tres “hipdtesis extremas de
afectacion de la dignidad de la mujer”, que ya habia evidenciado en la
sentencia C-355 de 2006. El segundo se refiere al concepto de autonomia
que “permite la maximizacion abstracta de los bienes en tensidon, pues
se refiere al momento en el que es posible evidenciar que se rompe la
dependencia de la vida en formacién de la persona gestante”'®® Para
este punto, la Corte examind conceptos como la existencia, la autonomia
y la viabilidad fetal para establecer el éptimo constitucional bajo el cual
se debe entender el aborto consentido. En cuanto al tercer y ultimo
elemento, la Corte dispone que, para integrar el éptimo constitucional,
se debe adoptar una politica publica integral en la materia. A partir de
estas consideraciones, la Corte Constitucional de Colombia decidid que el
6ptimo constitucional se obtiene al declarar la exequibilidad condicionada
de la norma, considerando punible el aborto solo si se realiza después
de la semana 24 de gestacidon. En este sentido, podemos advertir la
influencia del caso Artavia Murillo en la decisién sobre el limite temporal
de la interrupcion voluntaria del embarazo, en tanto responde al criterio
de gradualidad y proteccién incremental desarrollado por la Corte IDH.

180 Sentencia C-055 de 2022, parrafo 589.
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a sentencia del caso de Artavia Murillo supo

generar diversos efectos en procesos de cambio

en las legislaciones de aborto en 5 paises de

América Latina aun una década después desde
su publicacion. Asi, al momento de identificar,
caracterizar y tipificar los cambios en las formas de
interpretar el problema social en tanto problema
juridico objeto del litigio, y el contenido en términos
de derechos humanos como fue concebido por la
CorteIDH, encontramos que hasido un caso presente
en las discusiones legales, pero su interpretacion
no ha sido uniforme ni siempre favorable a la
despenalizacidon o eliminacion del delito de aborto.
En términos generales, en el proceso de cambio del
marco legal en aborto en Chile, Argentina, México,
Ecuador y Colombia, el caso de Artavia Murillo fue
una cita repetida en la argumentacion de diferentes
agentes directos, externosy érganos decisorios, pero
no con el mismo nivel protagdénico o alcance.

Por un lado, identificamos que en la movilizacion del
cambiolegal promovido poragentesgubernamentales
no hubo referencia a Artavia Muirillo. Asi, se dio en Chile
a través de un proyecto de reforma legal del Poder
Ejecutivoante el Congreso de la Nacion que teniacomo
propdsito despenalizar el aborto en tres causales; en
Argentina, a través de un proyecto de reforma legal
del Poder Ejecutivo ante el Congreso Nacional que
perseguia la despenalizacién del aborto por plazos
y causales; y en México, a través de una demanda
de inconstitucionalidad del delito de aborto en el
estado de Coahuila, interpuesta por la procuraduria
ante la Suprema Corte de Justicia de México.



Sin embargo, la movilizacidn promovida por activistas pertenecientes a
organizaciones de la sociedad civil si descanso sobre varios puntos de la
sentencia de Artavia Murillo. Ello se observa en las demandas de Ecuador
y Colombia ante la Corte Constitucional. En Ecuador, 5 de las 7 demandas
deinconstitucionalidad promovidas por organizaciones de la sociedad civil
citan el caso Artavia Muirillo; en particular, los siguientes fundamentos: (1)
gue la proteccién del derecho a la vida no debe ser absoluta sino gradual
e incremental; (2) que en esta proteccién deben considerarse los derechos
de las mujeres; y (3) algunos de estos agentes, refieren también al acceso
al derecho a la salud en materia de aborto. En Colombia, el Movimiento
Causa Justa hizo expresa referencia al caso Artavia Murillo, utilizdndolo
para mostrar la existencia de un cambio en la cosa juzgada material. No
obstante, las demandas promovidas en Ecuador y Colombia tuvieron un
objetodiferente enrelacion conladeclaracién deinconstitucionalidad de la
penalizacion del aborto: en el primero se persiguio la inconstitucionalidad
de la causal de violencia sexual —que solia estar solo permitida a mujeres
con discapacidad-, mientras que en el segundo caso se buscaba la
eliminacion del delito de aborto.

Por otro lado, los agentes externos que participaron en la reforma en los
diferentes paises analizados utilizaron el caso Artavia Muirillo tanto a favor
como en contra del cambio legislativo. A nivel cuantitativo, se observo
lo siguiente: de los 474 agentes externos en los procesos de cambio
legal sobre aborto de Chile, Argentina, Ecuador, México y Colombia, 96
mencionaron el caso Artavia Muirillo, lo que representa el 20% del total de
las intervenciones.

De los 96 agentes externos intervinientes, 65 utilizaron el caso Artavia
Murillo para fundar su pretension favorable a la despenalizacion del
aborto, y lo hicieron de la siguiente manera: 20 utilizaron el caso para
sostener que la proteccion de la vida en gestacién no es absoluta, sino
gradual e incremental; 4 para mostrar diferentes grados de proteccion
fetal; 14 para sostener que el feto no es persona titular de derechos; 19
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para incluir los derechos de las mujeres; 4 para incluir especificamente el
derechoalasalud delas mujeres;y 4 para sostener que esta jurisprudencia
internacional es relevante. En contraste, 11 intervenciones mencionaron el
caso Artavia Murillo para argumentar en contra de la despenalizaciéon del
aborto, en particular, para sostener que esta jurisprudencia internacional
no es relevante. Por dltimo, 1sola exposicion utilizd el caso paraargumentar
gue el derecho a la vida no puede ser anulado.

Asi, observamos que la interpretacion del caso Artavia Murillo de los
agentes externos que participaron en los debates parlamentarios o
demandas de inconstitucionalidad es contradictoria en su alcance. Por
un lado, en su mayoria hacen referencia al deber de proteccidon que tiene
los Estados sobre el derecho a la vida de forma gradual e incremental
y al caracter obligatorio de las decisiones de la Corte IDH. Pero, por otro
lado, hay quienes citan los fundamentos del fallo para argumentar que
la proteccion a la vida es absoluta y que esa gradualidad no implica
desproteccién, asi como que dicha interpretacién no es obligatoria o
relevante a nivel de bloque de constitucionalidad. Ademas, hay otras
interpretaciones minoritarias que hacen referencia a Artavia Murillo como
una decision relevante sobre derechos de las mujeres y derecho a la salud
de las mujeres.

Finalmente, los 6rganos de decision resolvieron favorablemente las
peticiones de despenalizacion del aborto y, en sus decisiones, algunos
utilizaron el caso Artavia Murillo,aungque no de manera homogénea. A nivel
de cambios legislativos como es el caso de Chile y Argentina, es imposible
conocer con precision el alcance interpretativo que tuvo el caso Artavia
Murillo. Sin embargo, en la esfera judicial, las 3 altas cortes estudiadas, —
México, Colombia y Ecuador- hicieron referencia expresa al caso.

En Ecuador, la Corte Constitucional reconocié la proteccién a la vida
como derecho constitucional desde la concepcién. También citd de forma
general Artavia Murillo, y concluyd que aplica cuando se trata de mujeres
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victimas de violencia sexual. En México, por su parte, la Suprema Corte de
la Nacion seflald que la proteccion del derecho a la vida no es absoluta,
sino gradual e incremental, y que, por lo tanto, proceden excepciones en
la proteccidn,comolo eslainterrupcion legal del embarazo. Eso dio lugar
a que la Suprema Corte de Justicia declarara la inconstitucionalidad del
delito de aborto. En Colombia, la Corte Constitucional hizo referencia
a los argumentos sobre la proteccidén de la vida de forma gradual e
incremental, y, en esa medida, la sentencia de la Corte IDH en Artavia
Murillo sirvié como fundamento para la interrupcion legal del embarazo
hasta la semana 24 de gestaciéon, gue denomind optimo constitucional.

Con todo lo anterior, evidenciamos el impacto del caso Artavia Murillo en
los cambios legales sobre aborto en América Latina. Su uso interpretativo
para restringir el aborto por causales (como en Ecuador) o el limite de
edad gestacional (como en Colombia) debe ser considerado en futuros
litigios o proyectos legislativos. Concluimos que la interpretacion
mayoritaria sobre que la proteccién a la vida es de caracter gradual
e incremental, presente siempre en los debates de aborto, ha sido
favorable a la proteccion de los derechos reproductivos de las mujeresy
personas gestantes de la regién.
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